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'IL PROCURATORE GENERALE DELLA REPUBBLICA
 PRESSO LA CORTE D'APPELLO DI BRESCIA

| A sostegno del ricorso per Cassazione proposto avverso
la sentenza della Corte d'Assise d'Appello ai Brescia,
. emessa in data 3 febbraio 1982 nel procedimentc pena=
‘le a carico di ANGELINO PAPA + 13,imputati come in ate
ti,con la quale Angelo Papa veniva assolto dai resti
ai cui ai eapi 21,22 e 23 della rubrica(detenzione e
 posto illegiteimi di esplosivi e strage )per non avere
commesso il fattosPapa Raffaele veniva assolto dagli
| ﬁteuai reati per non avere commesso il fatto;Ferrari
Fersnando veniva assolto dalle imputagioni di cui ai
capi da 18 12 e da 14 a 16 dnl;a rubrioa(detenzione
e porto illegitttimi 4i esplosivo,danneggiamento ag=
. gravato,crollo ai costryzioni ed altro)per non avere
 comnmesso i1 t&ttozd&ll'iuﬁuelniono di cui al capo 18

(omicidic volontario)perchd i1 fatto mon aubsistatdnlu‘

le imputagioni 4i cui ai capi 13-21-22-23~della rubri=
ca{procurato allarme presao l'Autoritd,detenzione e
porto illegittimi di esplosivi,strage)per non avere
commesso il fattojDe Amici Maxco veniva assolto dai
‘reati di cui al capi 21-22-23 della rubrica per non
avere comuwesso il fatto @ veniva operats nei suoi con=
fronti una ridusione di pena per i reati di cui ai ca=
: pi’LQIo 20 della rubrica(detensione e porto 1lloqii-
timi di‘aaploaiv&.muniaiani e armi)jPagliai Pler Lui=
gi veniva assoclto dai reati di cui ai capi 19 e 20
della rubrica per non avers commessc il fatto;Ombret=
ta Giacamatzi veniva assolta dai capi 46 e 56 della
rubrica{falsa testimoniansa)perchd il fatto non sus=
sistejfusari Sergio veniva asscito dal reato di cui
“al capo 41(falsa testimonianza)perchd 11 fatto non




By T

sussiste,veniva confermata la sentensa di primo gra=
' 4o di non diverse procedire nei confronti di Bonati
qu pir il reato di cui al capo $9(falsa testimonis=
anzs per estinzione del reato stesso per intervenuta
~amnistiazdeduce il seguente motivo:
Violaaione dell'art 524 n® 1 in relamione all'art,
475 n®* 3 Codice Procedura Penale per travisamento
del fatto,mancansa e contraddittorietd della motid
vaziones
1a _sentenza della Comte d'Assise d'Appello appare
- censurabile im diriteo perchd,date certe premesse di
fatto che la Corte ateasa yitiene inconfutabili, non
~ poteva mai giungere all'assolusione dei singoli ime

~putati con la formula da assa usata se non attraverso

una vulutautonn del materiale probatorio che,discos=
5tandosi da quella chg”“_AAwrnnlth_pxnunllggig‘giggfl

a cgggggn:gxgg*goun un vero o rio ¢t aamento
del fatto.

Par seguire il medesimo ordine sistematico adottato
dalla sentenza verremmo a trattare per primo dell'
episodio dﬁlla.morta di Silvic Perraxi per il quale
3 stato assdbto dall'imputamione di omicidio volon=
tario ¥Mando Perrari.

' L& _gravata sontenza di per certo(pag 197)che il gio=

vana Silvio Ferrari complsse asioni torromistich‘

rarai aoatlnac eaplosiva e dh pure por oorto dhn ta=

1@ mmtarialﬁ non sia reperibile nel llhoro cammorcio

/_,_.

e cha quinﬁi 11 Ferrari dmvcmaa esssre in contatbo

con qualauno chc glialo pr@curaaao Nnmcstlnta 10 deos
pvaizioni a Farxuti Fernando e De Amici Marco in ba=
se alle guali Silvio Perrari si procurave l'esplosi=

~v&no wall'nnbnimnta la Corte asnariuco.nnlla aua sen=

tenza,che questa gircostansa non conppggo di decidere
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asamte & dumblese s> il Ferrari fosse un terrorista

sclitario o affiliato a un gruppo eversivo.dil nel

eorso del dibattimento d'Appelle l*ascusa mveva fatto

prosente che la facilith con cui Silvic Ferrari si
‘procuravavl'esplwaivo per i vari episodi criminosi

che gli vennerco poi addebitati e dei quali'v&nn& ri=
'cmnds¢iuta la sua paterniti,era indice della sua ap~

partanenaa ad un'organizzazione aﬁarmi@a.manﬁrm infat:

ti & possiblle trovare delle armi sul mercatc clan=

destino,con la stessa facilitl non & posaibdile,se

non si conésccno dettminati canall,comprare ali es=
plonivi,e,sopratutto,si ﬁac&ﬁa presente,che non &

poméihila che Silvioc avesse la Aigponibilitd scono=

mica per comprare gli esplosivi.lLa Corte di primo '& cartan
grado pxima e la Corte di secondo grado poi dimostra= dh‘dxﬁﬂmﬂé
no di trascurare quello che d un dato acquisito agli A (.
atti del processc e cicd che da tutta l'istruttoria
compiuta emerge che Silvio Ferrari non aveva dispo=
nibilitd di denaro e anszi la sua prima lamentela era ‘/
guella che i genitori lo tenevano proprio a corto di {if
donaro,Dimostrazione di cid,si era detto nel corso e
“della requisitoria flavanti @lla Corte d'Assise ¢‘Ap=
.pmkim.@r& che lo stesso pur avendo 21 anni non aveva

un weznzo di locomozione proprio a differensa desl fra=

motivagione:®S'ignora su quall possibilich di denaro

poterse contare:il fatto che contabilizzasse somme
anche minime sull'agenda pud essere espresgicne di
‘une mentalitd meticologa,éamp&hibila con dispornibili=
£ @i mezad notevoli.Sappiaico dal fratello Mauro che
proorio in gquel periosdd era in pro@into di spendere
£ 170,000 pay lfacquisto di un cane,®(pag.1%8).Non

> chi non veda 1'estrema svperficialitd della motivas=

zione della Corte su un punto decisivo per la valus=
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tazione dell'attivita tervoristica di _sigrio Yerxrari,
che ha notevoll implicazioni sulla posizicne di co.os -

ro che sonc ipputatl del suo cmicidio.se infacti la

contabilizzazione delle minime sdrme che compaiono 4/ M*/Wt

gull'agenda del Silvio Perrari fosse solo indice di gl 00w

und. mentalitld meticclosa e non di ristrottezze acomun/
miché,aasieme alle somme minime wvi sarebbero anche le
suare di una wwr&xemnaimtenaa;ﬁ@Xl@ guali ultim& in=s
vaze non si trova craccia alcuna,.L gpisodio portato

a gmnftuuﬁu ﬂellﬁ‘prmyria tesi Galla Corte d'lssise d°
CAppello nella propria sentenza non & determinante in
gquanto la possibilita di disporre delldbsomm@ydi £
170.000 per l'acquisto del cane,possibilitd che =i @
vmxificatﬁ}in un‘unica oecasione,ds guel che risﬁlta»
dagli atti,non & indice di dispoiribilita di-fmrti SORrE=
e con notevole frequenza,come era necessaric a Silvio
per rifornirsi delltesplosivo per aumpiexe i vari at=
tentati aho.nel‘girc di un ristyetto pericds di tempo,
erano stati dallo stesso consumati.Tale afferamagione

poei trova una patente smentita nells deposizione resa

da Perrari Fernando il 5 glugno 1974 al Giudice Istrut=

tore di BresclalA 3, mag 27 retro)il qu&le aifermas Il
Parrari,a suo dire,era trascurato dai genitori che non
Lo trmtt@vaﬁo some L1 frarxello,anche &al punte di vis=
La economico, Ferdd i sentiva emarginato nell’. mbianhe
‘xamiglxara”.xmarga da zi® che anﬂh@éﬁérr&rx Ternando,
itamico che pil degli altri egli era sclito fraquenta=
re negll uwltimi tempi dells sua vita,Silvio si era la=
| mentato delle ristrettozae @cmmmmiahe nelle qpali 8i
crovave,causate dalla parsimonia con la guale i suci
ﬂ“ﬂltmti gli fornivano il denax 0.Risulta quindx aviu 
dembk® @ quesato punto la prima pecca nel ragionamento
Aelia Qorte d'lssise d'> ppello,infatti,se silvio Ferw
rari non avova dlsponibilitk di denaro & evidente che

1o stesso non poteva reperirkd,con la frequenza denos
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‘estrvemismo nero milanese tra 1 quali Gian Carlo Rogno=

o

tata dal numere degli episodi criminosi che a lui si
facevano risalire,l'esplosive se non appnrt@nendo ad
una otqanisaazione evexrsiva che g¢gli dnva i nezzi par d&
complere queati attentati.se a cid si aggivnge {1 oolw &%Q f\{wi

legamento,certo @ dato per scontatc anche dglldaggra= f Tearem—

vata sentenza,di Perrari Silvio con i groesi nomi cell’ {ﬁ?w%ﬂéﬂ%ﬁ
W .

ni fondatore della renicee e ﬂicAszi & evidente come

vl'inseriﬁentchﬁi texrorismo organizzato di filvio For=

rari nun pud risultare una presunzione,cosl come vorreb=

be la sentense,ma una certezsa,dato che non si @ dlwos=

trato attraverso quali fonti altornative Silvio Ferrari

cmamssmy.

peotesse procurarsi gli esplosivi, L‘attivita quindi yuii

L e——— e

bilviu ferrari non va nd aottovalutata nd 3va1utata.mn

vi inquadrata in un disegno eversive a carattere naglos Ouclobheo
e > ) : :
nale,I suoci contatti coqj?ijfggﬁim 1'anbiente di Mila= ub&NTVQQ

nu,con 1'ambiente eversivo ¢i Verona,stanno ad indica=

e chiaramente come in alcune cittd del Ford si stesse
attuando un'azione eversiva riconducibile alla medesi=
ma matrice.Non bisogna ﬂim@nticare.infatti.mhé%l De Ami=
oi stesso,che ai funerali di Silvio parla ¢i portare a

menticare che l'attentatc alla COOP,del quale & paciz Tunevre>

Brascia lo stesszo clima di Milano,Non bilsogna poi di=

Zicamente ritenuto autore Silvio,e firmato 5.A.M,,co=

we gli attentati avvenuti a Milano,cio® SQUADRE DI

AZIONE MUSSOLINI.Un primo punto fermo appare quindi
encrgere in maniera incontrovertibile dai dati obbiet:=
+ivi riscontrabili nel procedimonto peunale di cui & caus
s6 @ non coukraddetti dalla sentenza gravata ¢ ciodsSils

wio Perrari o sicuramente un terrorista e 3ilvic Perra= E '

ri appartiene sicuramente ad una organizzazione eversi=

va di destra.Poste gueste premesse @ logico indagare,

per veders se l'accusa i omicidie volontaric possa ave=

re un fondameintofse nel comportamento Al Silvic FPexrvas.

ri potevano riscontrarsi i mebivi e le giustificasgicni
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per arrivare al compimento di un tale crinine ai suoi
danni.Sia in primo ¢grado che in secondo grado ltaccusa
aveva accentratc la propria attenzione sulla volonta Ji
e@anciampnto dall'organizzazione ﬁaniféstata da S5ilvio
Pervari.Tale volontd emergova dalle d@pcsiiiﬁmi Ai alw
- cuni test,tra i quali un certo Rivarolc Umberts,la oui
 depoaizi0na & stata riportata integralmente dallitesten=
sore della sentenma({pag.20?),.8econdo la Corte la dichia=
razione di Silvic di essere "stufo“della politica di vos
lere uscire dal agiro politice che aveva 2 dl avere paus
ra in quanto qualche giorno prima era stato ﬁegﬁito da
'quuﬁtro persone econosciute in automobile nella citta
di Payrma era una dichiarazione che doveva ﬂﬂrvixe:a .
ainstificare pressco gli amiei l'abbandone d@gli studi
universitari e proprio in questa dichiarazione si co=
glierebbe il collegamento tra la paura degli sconosciu=
ti dell'antomobile e la decisions di 1aéciarm 1'Univer=
sitd,ciod ei tratterebbe di una gcusa ben architettata
per selare quallﬁ che in effetti non exra una dJecisione
mué ma una decisione del padre.Appare evidente,a questo
punto,come gquell'accusa Ai artificiositd Al costruzio=
ne che viénm dalla Corte rivolta alla pubblica Accusa

del procesaso di primo grado pud riveltarsi o deve ri=

i

voltarai contro la stesgca per un'afgamentazimn@ dil ques
to tipo.¥Yon & chi non veda infattt come tale modo di
argomentare,anche posto che possa essere esatto,d del
tutto soggettivo.Cltre poi che a asgsere soggettiva,

Gna tale interpretazione dei fatti,d contrariz aglla
pur ammessa attivitd eversiva di silvioc e alla provata,
alla luce delle argomentazioni suesposgte,appartenensza
i Silvim-?mrra&i ad una prechdsa organizzazione ever=
siva.Alla lace éi eid gquindl la frase del frotello Mau=
ro :"Propric adesso che voleva tirarsi fuori®,Va inter-

pratata non nal senso datole dalla Corte(vedi pag.202
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fln@}ma nel senszo <he le & pil consono Jata l'amoessa
attivitd terroristica di Silvieo Perrari.Incomincia quin=
di a delinearsi quello che poteva egssere i)l movente dels
1'assassinio di ﬂﬁyia PFaxrari e ciodtla sua dichiarata
volontd di smettere con 1'attivitd eversiva e di darsi
ad una vita normale ed a un lavore presso 1l'azienda del
padre.Le testimonianze sono notevoli,nmmerose a non cons
traddette dalle arymmentazioni superficiali o soggetiis
ve usate dalla santenza gravata, B' pacifico che,per g
- perienza oymal quasi quotidiana,voler lasciare un'orga:s
nizsasione svecsiva,prbrioc per tutte gquelle mouségu@nw
2@ che possone ésrerci dietro l'abhandono di tale atti=
vith criminale, costituiace chiaramonte un rischio tale
da giustificare la soppraﬁaionela@lla vita Jella perso=
ra che vuole uscire dall'orqanizaazions stmﬁﬂé.ﬁ' A R
&amte,*ﬁi,nﬁl caso @l specie,che il rischio per l'orgas=
nizzazione erxa notevole.3ilvio Parrari,infatti,non ave=
va consumato,sino a quel momento,omicidi,ma la sua an=
tivitcd si era limitata ad attentatl con danni esclusi=
vanente a cose,Ill riamhim.quindilper Jul,in caso di
Sasﬁi&l,ara_limitatw,in considerazione anche Jdo) guo
 mtato i incensuratezza,a qualche anne Ji oarcoere,mens
txe per l'ovganizzazlone era ben diverso.Infaiti gid il
voler abbandonare era sincnime A1 dissoclazzione dalle
i Jere mhe-qmvérwuqc i saoi adepti,ed ihaltra 1)l tempo,
unito allleventuale scoperta delle sue mblefaite avrebs
be potuto portare ad un incrinamentc della sua volontd
44 non tradire i compagni e quindi alla possibilitd di
delazione,Poszibilits di delazione che era tutt'altro
che ipoteiica in quanto si era visto in qued glorni o=
me i veaponsabdlili al pil alto livello dell'Orqganizgazios
ne averaiva M.\.R.fosserc statli traditi proprio dai
ragazzi glovani incensurati che erano stati arrestati.
Risulta evidente quindl e dnl contesto Ai tuite gumsté

cirrontange come L'attontaro dinamitardo,che avova in




.
animojdi compiere nella notte tra il 18 e il 19 maggio
1974,dovesse essere il canto del eigno della sua at=
tivity terroristicasdovesss servixe sia a sbavazsarsi
di un zhrdnllo troppo ingombrante,sia a chiudere i pon=
ti com uh detrminato tipo 4i vitaje proprio e‘aqitaxio-
ne dbllo\uhcsso.ugitaaiona chottraqpurivn chiavamente
dal suo fumare nervoso,dal suo bere comwilso,stava a
tmatinmniaru in maniera sloguente quellc che era il con=
trasto del suc animo,quella che era la gofferta decis
sione di concludere questa carrviera di tarrorista.La sent
 tensa di secondo grado ha poi buon gioco nilln svalu=
tazione dells fonti di prova diretta @ ciod nell'esame
delie deposizioni della Giacomassi Ombretta e di Ange=
lo Papa.Tali deposizioni infatti per le sconcerainte
facilitd con cul tall test asseriveno circostansze e le
smantivano poco dopo,per ritornare nuovamente sugli ar=
iqamonti da poco smentiti,aon possono chiaramente esse=
re assunte come materiale pxuhnuorio dnl qnale fondare
juna sentenza di condanna,
1l comportamento invero a dir poco sconcertante di quee=
ti persomaggi fa si che l'eventuale prqpanaionm per una
tesi accusatoria piuttosto che per una tesi assolutoria
debia anche da parte deiltaccusa,che voglia essere cow=

soiente ed aderente a gualla che & purkyoppo una scon=
carcante realtd processualie,presacindere da tali depo=
sizioni. “ |

vi sono dei dati incontrovertibili che la sentenza della
Corte ammette come tali,nella loro realth storioa,dei |
'quali perd trae delle congeguenze che contrastano con |

to del fatto.Uno di questi dati & la presenea a4l Silvio
e Nando Fervari nei pressi dell'abitasions del primo £>§f

la logick e si pongors quale veroc e propric travisamen=

dd (3 /5 /7,

verso le ore 1 30~l.45}a¢m& risulta dalla deposisione
dei coniugi Rimsotti e Bombardieri. . |
~ Cid vuol dire che la "Mini“di Mando Ferrari era partita
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dal lago poco prims dolluna e gquiadi sicuramente ad
un orario diverso da quello riferito da Nando Perve=
ri o riferito da tutti i tes% istruiti daullo stesso.
Altro dsto rnaépita soma storscemente accertato dale
la Corte 2 che Nando Perrari rimase sssieme & Silvio

_Férruri ininterrottamente dalle owe 15 del giormo 18

maggio 1974 slle oxe 2 del ghwmwe successive 19 mag=
gloe | |
La Corte anche ammette che l'iniziative di Ferrari

Mando tess ad istruire i futuri testi era stata pre=

ss al fine di ridprre el minime il tempo trascorso
con sﬂyio quella sera parohi i1 giovane Nsndo si rem=

' deva ben conto che i eospetti di una sus partecipa=

zione all'asions terroristioca non sarebberc msnocati.
Egli sveve quindi 1l'interesse a stare lontano 11 pil

poesibile da Silvio per apparire totelmente allo scu=

ro delle sue intenzioni.Altro punto fermo & che alle
2,30 Silvio Perrari esce 4i cesa a bordo dslla vespa
di iauro.Tale oirﬁantanwu ¢ ritenuta pucifica anche
dallae Corte alla luce della testimonisnss disintes

‘reseate di Poli Domgnica.B' evidente quindi,che in

base ai deti scguisiti al procemso,nelle ultime ore
sntecedenti #ll'ssplosions dell’omdigno che causd la
morte 4i Sivio Ferreri quest'ultimo a Nando Ferrari
rinngero sicuramente insiene,e che rimasero insieme
da soli nelle taverna délla villa 4i Silvic Ferres

. ri delle ore 20,20 ecirca slle ore 21,30-21,4%,0res

rio in cui gli altri emici,fra i quali Desssato e
Gussago,undarono a prenderli.

Che poi vi sia state una luygm permanenza nalla thﬁ
vorng da parte di Silvio e Nando Perrari lo apprens
diamo enche dalla deposizione di Reguitti Olga,ls
madre a1 Silvio Perrvari,e dal cameriere di color@
i cuom Ferrari.infatti de queste &uo‘dopomig1031

=i apprende come la taverna fosse stats perfettn-.'

merite pulita con i pawtaaenurt,avuntaﬁi nel pomwmes

A
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riggio del sabato.B' avidente quindi che se poi venne
trovate cdn i portacenere pieni di momziconi,con un
biochiers con tracce 4i liquore,ll deve essersi consu-
mata una permanenzae abbastsnza lunga e piutiosto fre=
netica. |
Coss poi abbiano fatto in quel periodo,in quel lasso
di tempo tramscorso nelle taverna,S5ilvio e Nendo Perra=

i 1o si pud ben immmginare alla luce di quello che 3

successo pol,s ciod il trasporto della bomba,l‘esplos
gione @ la morte &i Sivio Perrari.

. Lo si pud dedurre con sicureszze attraverso la deposi=

‘zione del teste Martinelli.Tale dcpoéisiqna & invero
alquanto criticate dalle sentenza della Corte d'Assie
se,senonchd teli eritiohm non trovano un reale fonda=
mento nei fatti storiommente accersati.Tale testa nel
le sua deposizione del 7 novembre 19750l fs una des=
erizione di quelli che sono statl 4 discorsi fatti du=
rente il visggio sulla macohina 4i Nandé mentre si re=
cavano alle ville Ghizzolini.Ad wa certo punto,dice
il %nrtindlli,ﬂundo dimse che 2i ere scottato un 4i=
to nel meneggiere delle micce.lando poi fece un die=
corso pil completo,spiegd che inelsme a Silvio aves

va _preparato uns bomba in taverna,e continua testual=

mante il ﬁartinulliz"Egi& non @cese in particolari,
otmmque mi dimse che avevano provato con una micoiam
me che espgs non andava bene per cui avevano preparas=
to una bomba con orologio.Nando eru‘ganato,nppariva
sicuro 4i sd,disse che la bomba 1'aveva preparats
incieme a Silvio,aggiunse che la bombe 1'avrebbe col=
locate Silvic al ritommo del lago,o meglio guella note
T8, | . |

Fando disse che doveveno etabilire il punto dove met=
tere la bomba® . Vediamo subito che queete circostanze
riferite da 'Minalli’trwma un riscontyc obbiettivo
nella dichiarazione di Perrari Nando il quale il 23
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. fabbraio 1976 deve armsttere che Silvio in taverna ma=
- noggid une miccis,quindgl d avidente che questam attivie

a4 vi fu,d evidente che questa civcostansza MNartinelld
non - pud averla apprese da altri se non da Nando:d evi=
dente quindi che quanto lo stesso riferisce rispondg af
veto.ll volers limitare ls verith dell'assunto del iar

“$inelli al dimcorso generico del maneggiare wicce to=

gliendolo dal contesto dei fatti oche si mono verifiom=

~ t1 successivaments,risulta alquanto arbitrerio.ion avrebs

be infatti svyto senso‘da parte di Naddo Perrari che si=
curamente s quel momento doveve sapera dellfettivitd 4i
Silvio Perreri e delle sus intenzioni,parlare anche solo

di mboce,dd bombe in maniera gemerica propric per quelle

motivazioni che ls Corte pone @ base del suo regionemen=
t0.5e infatti il Martinelli #osse atatozgublla pereons

poce fidata che la Corte awsume enwerﬁ%k%a&ﬁ eght & evi=

dagté che lo staaﬂo(ﬁitantmto compluto avrebbe comunque

mesne in relazione il discorso gemerico sulle mioce con

1tesplosione che ci sarebbe stata 1l gi@rao dopo ¢ del=
la quale avrebbero parlato i glornali,
Le veridicith poi degli sssunti del teste Uartinelli ri=

sulte da un altta pmwtiawlﬁre.ﬁwl suo tntarrbgatorio dell

11 novembra 1975 iartinelll riferisces wma circostanza,
coms appresa ds Nando,che trove effettivo riscomtro nella

reanlth.Pale circostanva ¢ quella che dursnte une manifes=

tazione Nando e Silvio,procedende in veapﬁ,avevnno 1@??
ciato une bottiglia Molkotov,che perd non si ers incens

(jnquggﬁﬁia%a,aantrv wr carﬁae;@emagaarato che vi ¢& gtuta un

X

tecte partecipante & quel cortec che ha aetto’di avere
visto effettivaments ellontanarsi due persone e conside=

rato che questo riferimento d stato fatto,e che di questo.

enirodic non ne svevens parlato i giornali,é evidente che
Nando Peryari eram insiems & Silvio quendo venne consumps

o guesto mtteatato,perch: diversamente Martinelli non

poteve inventersi wne circostenza 4i questc gemere che
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‘agli non pud avere amsolutamente appreso aliunde.Ed S
proprio qunéto insieme 41 elementi che ports o far pre=
sumere che 1o'didhiarumiuni 4l Martinelli sisno genui=
ne perchd hammo tutte un riecontro obbiettivo,e sono
tdli:au~nan poter consentire slle fontesie del N¥artis
nelli 4i essersele inventate.Altro punto fermo dell‘isw
truttoris & che Hando Ferrari fu sicuramente visto ine
piemes & Silvic Ferrari all®una e trantas,une ¢ quaranta
cinque dai coniugi Riagotti vicino alla ville def Pers
rari stessojche Silvio Perrari alle 2,30 fu visto dalle
teste Poli Domenica da solo uscire con la vespa.Che coe
sa abbis fatto Nando Perrari in questo lassc di tempo
non 3 provato ajii atti,d perd opinione di questo ufe
ficio che lo stesso si sie intrattenuto nell*abitazione
a1 Silvio 'Parrari%go“

fottivamente collegata ¢ quindi innameata ¢ prtparntn
per ensoere portata via.

Infatti ee noi gumrdiamo le deposimbni 41 Reguitti Ol=
gu:notiuno che la ntessa dice di avere viastc la prima
volta suo figlio smlire le ncale di cama con le soars

momento in cui la bomba venne ef=

. pe in meno versc le due,di essere sicura dell'ora per=
che aspettava con ansis il figlie in quanto era precce
cupata.dppare quindi evidente che per un'altra meszz'o=
Ta i due devono essere ptali insisme e che in tale las=
smlai tempo poteveno bYenismimo essersi porteti nelle
taverna,taverns che era talmente imolatm del resto
dell'abitazions che,proprio per dichisrazione del ca=
meriere,anche suonendo i1l plenoforte non si sarebbe sen=
tito dslle cemere da letto il wsuono dello sirumento.

B' possibile quindi che,congedato Nando Ftrrari.alla
due Silvio si sia portate al pienc superiore nell'abile
tazicne dove & statoc viste delle medre,vi & poi quell®
intervalle di tempo che consente 2l fratello di dere
'qﬁ@i rifurimanti‘relativi s 8ilvio che stavno male,a
Silvio che fumave molto,e 3ilvio che & suc dire stas




we} 3«.

va per ﬁddormantura#& ohe consente poi successivemante
cllc medre 41 affacciersi alla finestra per vedera Sil=
vioysoche non era pid & latto fosse in £ierdinoe,in tuvcrm '
no o wi stesse nllan‘knando. '
La dimosiraszione d¢lla rispondenzd alle realtd storios
della ricostrusione dei fatti appena opexats la si he
anche dalla deposizione di Reguitti Olge (TL 21 luglio
1976. |
‘La stesse infetti dice di esgere sicurs del rientro
alle dua del figlio:di avere santito il rxwmore Jdi uma
maéchina che procedeva quasi silemziosamente;di esser=
8l affaceiata alla Pinestra e di avere Visto un'sutos=
mcbile 41 tipo"Minivche fr.ceva vatromercis versd viale®
Vunezia«E"uviﬁanté che non poteve eseere aliro che la
macchina di Nando Perrari.Da 8id bisogna unecessarismens
te dedurre che se la stesca vettura & stata vista alle
- 1,30 degli altri testi con a borﬁo 8ilvio chiaramente
- in atteggliamento di ohi stava per scendere,infatti vi
ora la portiere wperta,Silvic e Hundo devomo sssersi
trmt%«ﬁﬂﬁé ﬁ%fgylzg%%a toverne della omsa e che Qninm
di Silvio (Pl e Incamnineto per reggiungers la camera
da letto,mentre conlemporsneamente Nando useiva con 1° |
. autovetturn dalla via chiusa dove si trovave la vills
Peryarie
La stonsas tests dichiarn anche di avere agrianxo il fi=
glic3di esmersi coviceta e poi,dopo 20 minuti wmezztora
di espersi fiﬂlﬁaﬁ%'pﬁ? controllare se il figlio fomsse
a letto;di non averls troviltojdi éaaarai'ycr%atu nele
ile fmvumnn;di gver notato la presensa dl mozziconi,di
un bicchierine sporec di liguwore,elementi tali de tes=
timoniare une lunge perranenza di persome in’qual‘posn
tojdi avers notatc la scomparsa dellm vespa di Jauro e
quindi di essersi resa conto che Silvio oi ere allon=
tanuic corn le veope.Dope cualche pempo le agrabbc Siune
t5 le novizis della morte.le Corie nella sua ricostrues
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zione,per acoreditare is regolesione dells bomba alla

- sola agimme di Silvio Perrari,deve porrs necesserimmen=

 te tale szione nel lssso di tempo che va dal rientro

in cass di Silvio elle ore 2 alls sus psrtenza alle
ore 2.30.Abbimo visto dalle testimonimnge dells madre
oflel fratello di Silvio coms 1o sbesse in questa mest
$'ora sl sis portato nslla cumora dn‘l«ttomi cia spos?z
gliatojeld sia poi aluato dal lettojsie statc malejsim
ritomato & letiojabbla fumato sl lunge tentsc da deter=
minars ltinterruzione del sonmuo del fratello per 1l'aris
gccessivamemie pesunte che si ¢ys venuta oviluppando
“alltinterro della camere da letto & quindi sis sceso}
“abbis preso la bowbajsia partiio con la vespa e wvi sis
sllonatanato da casaei questo pun¥o non & chi non vede
come la difficile e delicata operaszione dell'inmnesco |
della bomba & della regolarizzagione delltorologio non
 possa avers svuto nemmenc gquel minime di teupo neces= |
sario per essere portata a coumpiments da Silvio.Ja Cors
te pol sttritmisce un'eventuals eryors di regolsszione
allo stato particolamments euforico di Silvio e alla
 pun mente mecessarismente obaubilata.Tele stato. perd
non & qomle ¢l si vorrebbe far creders in quento Sile
vio ¥ stato visto spingere a breceim la motocicletta
che ha pur sempre wp pesc vicino al guintele,conm un
fardello deposto sulla peduns della stessa perticolars
mente pericoloso,ed & stato visto smche allontsnarsi.
Ha pol percorse ua notevels tratte di streds scensa ine
cidente slcwno.Tutte queste cireostanze whanno e conm
‘t;imamm uno stato 41 quesi pbriachesza che non & sta=
0 palesemente approszeto mmam dalla guerdia notture
no che vide trabeitare Silvio pochi attimi prims del=
la sua morte @ che nen notd mulla di particolare dels
le sue endetura.

Contrastadl poi con le regole delle mwrmele prudenza




vl dalle realtd. Lo stosse ineclive per quantc potesne
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cha uno confezioni ¢ tange ll'intermo dells propria
'uhitnmiﬂna,nalla quale ablitono mnohe tatti L famiglies
Ti,me bambe con molte enticlpo rispetto alla data di
utilineo.B' evidente @Ml che 1'ordigno scplosivo
gid conferionmto con 4 ¢ollegamenti gi&»fatt@_snahe pe
non vi pio 1%innesce he wns pericolosiid noteovole sue
periore si eingcli slementi sfusi,che di per s® sonu
‘molto meno pericolosi.le regolazicne pod Gelllors di
innesco deve ersers ateis fzita sicuramonte nslle do=
©@ict ors mntecedenti o clcd nella poesddilitl del ocoms
pimente da parte d2ll'orclogic di wn interc girc.luesto
3w dato inmcontrovertibile o che chimrsmenic lo Corte
non pud con nesmma argomentanions momlmye.iLimitare
tale Aslicato fame & pochi minukl precedenii 1tuscita
41 cesm dm porie A3 5ilvio » une cose che si pone fuo=

avere 1 mente obRudilate,e abbiumoe visto che tede clye
costenea non & completonents rispondente sl verc,avrebe
 be commnue yesolato 1'orologic im modo tmle da avere
un lsaco 44 toupo particolaymonte lunzu e tale dm cons
eentirgll 44 mmovorsl con une certs liberth.foichd la
Corte sl evn rens conto dell'esattersa 4i tull ergomens
taviond ha domto natesspyincente yifugisrsi sulltace
cidentalith dell'esplonione.is pord lo carts procossuas
11 ud leggeno interprstazdo i dati incontrovertibili
per gqusllo ohe 3 41 loyo valore effatiive e non perxr
quslle che & un valore atiinents nowmaente ad una tesi
proventivanente sposatn,d avidants come l'accidemtalis
44 delltesplosions dabba acsere chisramente smclusa.
Dalle perisin belimtics,i cul risultati séno confor=
tati da¥le perizis meddce,0i & rilevato che al momento
dallo moopoio 33ivie Perrari doveva tyoveysi fexwmo,a
cavallo delln vespa,con i piedi per texryuyChe lo cteue
go fomse Pfermo non wisulia soltants fal fettc che aves
va 11 cambio in folla,ma principzlmente &ul {atto che
un pamaé del filtro dell'exie codotonte sul carburatos f
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re d stato trovato ali'wltoczee del polpaccio,il che
doveve necesperismente nignificsre che la ganda 41
- 5ilvio Perrari ei trovava iu posigione legpermente
arretrata rispetto al carburatore.Ora & evidente che
queeta pbsiziona nom poteve mai assumers con i piedi
appoggintl sulle padana,ma i pledi dovevano per forza
di coss essere per terra.Egli doveva trovarsi anche
con 41 corpo apostato leggermepte in svaentl proprio
porchd la vita della ghiera del faxo b state riavemus
ta nel o00llo dello atwssojinolire,come givdtumente ri=
- fariseono i perité,non © noumens possiblile che la ves=
pa fonse in movimento & che 1*urte contro quoleona
posse sver determinato l¢ scoppio perchd il coxpo ses
rehbe stato prélettato sllora in aventi e quostt po=
trabbe easeres compoiibile con la ﬁamimiama aallm‘vite
della ghizra del fero nel collo,ms non sarehhe pilh comm
pativile con il bacino 4olla vitiiam chw,cone ol pud
© rilevare dalle fotografis scattate durante 1’satpsia,

& completamente indenne,mentre le ferite Licomincismo

- dnl torece in su.E' ore evidente che s ci Tosse steta
1z prolesione in aventi,il bacleo svrebbe soviustato
1tesploaive ¢ quindl sovedhbere statl imponenti le dew
vestesioni dellc ciesec,che iuvece,essunde Intatio,dis
nmogtyrn inequivoesblluente come Silvie Perrari si trovasle
we in quel momento nella posizione che b state ricose
tyulte dei periti ¢ clod fermo,con i pledi & berrs,con
1z mani mul monubrio leggerments sterzato verse siniss
trn,{Iﬁ guanto la mano destra ha gvuto ﬂmnni'iﬂfariari
,ri%yatto s1la sinistra). .

M: & de ipotimsore le manipolazicne della bomba da pay=
te del Perrari,perch® avremno irovatc le medosime mum
tilazioni riveriate Angli artl inferiori negli artdi sue
periori,arti superiori che,nonostante le ebrasioni,ape=
paeimo infermi & quindi sicursvente distanil dalltors
digno seplosive nel momentc in ok avvenme lo scoppio.
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Bisogna pol tenere oonts che Silvio Ferrari per ragsiuns
gore tllpoﬂto nel quale avrebde dovato deporre la homba
sarebbbe davutn tornere sul suoi pessi.

Proprio la @posizions della vemspa o &mlchrpu di Silvio
Parrari nel momento dello scoppio stanmo a testimoniare
come Lo stenso abhda accostnte 41 piﬁ posaihile smulla
destre,infetti 1ls vespa sl memanto dello wéappia i tro=
vave a cirea 59 scentimetri dal muro,s gquindi si sia mees
8o nella posizione 4i colul che vuvle metters in atto una
msnovra. 4% couversione xd"U" ¢ ciod aon il'compa legoeas
~ mente mpogtato in avasnti 11 manubrio del mnotoriclo gl
ratd verso sinistra la gunbs sinistra apogtsta indletro
per fare da lave bilanciante o quindi indzisre la manos

syo. @1 cenversionas

Tale poaiziann,riwuxﬂunta de dati perdtell iccontrovers
+if411 o poedi &slla Corte d'Aspise a sostegno della
propris centenza,contrests in manders evidente con la
ricostruzicne fatte dalls Corte nolls senteams)

Infabti pon 2 ameissibile che Silvic Perrari abbla uses
ta 1l freno anteriore per blocczrs il propric mezzo,
determinmuds 11 vioclenbo ubbossamento del wotociclo e
guindd 41 zirlzo dsllo stssso dope avers mollate 11 fyoe=
- moyoon la rucis antericre storvssbe verse sinistra.Che
detts runta fosse sbterzels varso sinistrs ¥ dimestrato
delle diversitd delle lesisal riportate doi due extd,
auello festro & quello sinistro,e dalls diverse rotiue
re eviotentl sugli elenenti meccaoniei della vesps.
Uoa manovra &1 1al gemere infattl won la ricis anterios
re aon perfettanedis rettilines mvfehba,par cumume @um
warignse,provocato il rivelltenentc Qel mezzo.
Quando 1a sentenza dice che slls Pase terminsls ai quests
saione Trenmants si stisglia 1n presuats poeizioue del
conducents 3l momento dellvesplosionsison 1 piedd gla
ponati par torrs wa ol resto dsl coxpe in peoizione

g1 rulds,evidensemente noa tiame conto sia dellg motie
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vazionk edpreesposte sin del fattoc che wnsa “lha gambé
i Silvio Perrarl era in posizione arretrata vropric per
bilanciare quella manovra di svolia a sinistrn di cul

pi b parlato.Che taole posizione fosse arretrate & mate=
meticamente provate dal fatte che il filtro dell’aria,
che nel motociclo in questione si trova sotto la sella,
vauno trovato, dai periti settori,mel polpaccio dalla gam=
e einistre 4i Silvio Perrari.

Diverssmente essendo 1'ordigno emplosive,per pecifica
conolusione dei periti,deposto sulla pedsna della vesps
@ trovendosi guindi 31 filtro dell'aria dietro lo stes=
mo,evidentements non avrebbe mmiaggtuta gguymre‘nella
gmmbu 41 Silvio se si fosee trwvutuzahﬁﬁiﬁéi fuori dole
1a tradettorin imilowte & questiultimo dnll’esplosione,

| . Asvaphi-elediire~uinuse Questo ¥ un argomento insor=

nontabile olla luce delle ergomentasioni poste dalla
pentensa.Risulte quindi evidente che partenic dai medes
simi ptudugpoeti i fatto lao sentenza arrive o diverse
 eonclusioni proprio per un travisamento del fotto stees

son , . \ ,
Si parle poi nella semtenza Ai presunti chiarimenti de=
ti 424 periti al didvebttimento dei quali 1l'acousa non nvrobe
be toamubto conto.
84 perla in particolare delle deposmizione aml parito Schia= -
vi 11 qusle avrebbe detto che i1 fremo snteriore della
verpe poteva provocers 1'shbassemento dells parte inferio=
ro dsl veicolo,abbassamento che seguite da un sueceesivo
rialro in fase 484 sbbendono del freno,evrebbe potutéd pro=
vooare l'esplopione ne 11 congegno foeme stato fatto male.
Senonohd si cmette ai riferive ousnto subito dopo H1 peris
to ehbe s dichisrers alle Corte di 1® gredo e precisamen=
tnt*Nol ol siamo propoeti anche @uan%o quesito ma ci elex
mo nnche rigyoati cha in tal cepo l'esplosione sarebbe
dovuta provocarsi in precedensa durants il viaggia:
Sempre per quanto attiene all'ipotesi dell*soplonione
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dovuts ad una brusco fronata il medosimo peritc edhe o
¢ichiaxrare,nella steass seds,testusimente:Quenta ipotesi
non fu prosa in considararions enche parchd non rilevem
mo fracce A1 framete®.Dn Corte d4i 2fsradc hn poi omeseo
di tenere in slusto conts qumnto dichiarets 2ull’witro
perito 1'Tng.Capgi 11 quole nella sue deposizione rew
pa i1 glormo 21-11-19378 Qavanti nlla Corte di 1° gras
do dichiayavn tostusloentas® nin givdizio muche wo urto
della vespa contro x#murv in quelle porticclari condizio=
. nh non avyehhe potuto prevocnre lYesplosione.ill viene fat=
to'prmﬁante che il rolomne)lo Schia¥i he afferomte il cone
trario,me lo insisto nel dire che un deleovatore sletbrico
non & seampihile ngld wrti come un detunstore normale®.
TS pud prendersi in eonsiderazione quante dichisrato nel=
1= n@nﬁﬁnam ¢ ciot che 11 Silvie Perreri stbis trnspors
tato 1l'ordigno non collegate vll'immesse per ragioni 4i
sieﬁrumwm,chm ni siw Permnto per attusre il collsgamanto
e che L'sccensione del motere della vempn,effetiuats per
 ripertire,ebbis determinato 1n scarics eletirics,in quans
to t2le ipotesi & chisrsments combtrastata dsl tipo 41 le=
‘sioni riportate ds Silvice Perrari.E' evidmnbe che,non o=
sendo muita la vespz 41 svvismento alwt*riﬁc Silvie avrabm
ve Sovuts epcenfeorg dalis selle ¢ avvizre 1z vesps con
i1 plede.Ir tele poeizienc b g&cifi»& che le lasioni sa=
rabhere astste 4L tlpe ¢lvsressduindl snche talz lpotesi
f2ita 4ella Corte mom trova yisvomtre in quegli elementi
othbiettivi che 1z 3tesss Covts e posts fondonanto della
ez declsione,Pisseumendc le situezione che i viane 2z
dalinears slla luce dells indagini peritali,possiamo dis
¢ che #i deve escludere che 1l'ordigmo sla esploso per
manondasions dn parde delln vittims,in gummto abbiamo
viste ohe in tale oame 21i artl swordicrl avrebbero dow=
vuto yiportars della wutilazioni,che in offetti non sone
state riecontratesche si dave escludere anche Lipotsol
dellturto o ds) sovbalzo dellaz vespu,per susnbto gid abe
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biamo fetto ¢ clod per 1z posizione delle ruoto smtorios
re,per 1l'seaonza 01 tracce 41 freneia,per la povizione
ecmmta delle vespa &) mommntc dello scoppic,ln stessm
infatti el troveve a cires 50 ew.del muré a1 oceseggiato
roste sulla destra,

‘Rimamgono quindi 1o ipotesi o di wm maeroscenico errore
nells vegolazione dells sverlis,m» anche suootn sembrereb
be da escluders ela per la precedente aspevionze epgcis
fica aenuisita da Silvio in abtentoti 44 quanto oanere,
 #ia parchd le sus condizioni fisiche non evans tali da
non farsli comprendere muenio stessa facends, diversamens
te infatti non Aarabhe giwmﬁa nl punts in cwl ara giune
to alla guida A1 umae motocielotbe in aomdizioni pertis
asclarmenta eviticha, twammortendo tra le gm&hﬂ w ordis
o emplosivo N3 ol wud serlave 41 wn malanaave nhm'ahw

his obblimeto o vittims ad we aoabn irpreviate in quAn=

%? chsa}n qu%a&g*ggso pron vi sarehbero prove sufficiens
ti %ﬁ% che Eo etogpo era in movimento fino R poco tempo -
prima,come ci riferivce 1) tente Periti,si era fermato

da pochigsimo e comunque fine a poce tempo primm ers per=
Tettamente comscisnte e gquindi dovevs sapere ousltera 1
orario dello scoppio. '

2e avesse avuto in guesie condizioni wn mmlore,tale da
nen fargli perdere la comciensa,come si deduce d&llu.pOﬁ
sizione éa esmoc ammymtia,svrebbe chisrsmente abbendonato
immedintamente il motociclo,poeto che fommse,cntie non po=
tava non essere,al corrante dell'ors dello scoppio.

Altrs ipoteei & ouella dell'’sutocombustione,in cusnto 1
esplosivo,come 11 tritole,quando raggivnge uns determinss
ta tempereturs,chismata d'sccenpions, brucis ¢ mem pud el
anche esplodere.Nells epecie,perd,ltunica fonte 44 calore
era la marmitts delle veaps,me queste ere lontsno dell®
esplosive,e non fu coinvolia direttamente dall'esploelos
ne,tent'd chs dalle fotografie stesse sosttate dopo 1°
esplosions la si veds perfettsmants integre. '
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Rimeme quindi w'unice noeesitilith 41 rdcoetrusions

e clod ls mancetn conomcenzs da parte di Siivio Peps
rari delllorario dalle =nownic.

Alle luce 41 guanto aopra ssnnete nussta & 1'ipotesi
pill prodante,la nii: deciriva,

Dicono i periti rhe guests inotesi rreswuvpone 1L¥inters
veute 41 une torzs persoms,wms in questo cses sonsc pros=
prio i presuppostl dell*imputmrzions che portone a rilew
vere le propence 41 une terzs norsons e ad identificers
iz in quelle &1 Wandc Terveri.Quests persons sarabbe ouels
le che pol evrehln regolatne 1) mecemm£$mn 2 hempd 8 avreb:
Le cunsegneto 1l homba ﬁmii}viﬂ_?errmri che conoaceve
Y'ore diversn dz runlla Swdm.infatti,bisopnerebba,per
glerire sd wn'sltra inotesi swmvorrs che si zia verds
fieato o A1 ~upi onal che abhlamo sonyrs mn%ivd%%nte
e3clusc.

fabiawo quindi a quentc mmis un'ipotesi wélio inquietante
83ilvio pud essere morto 2wltante ed esclusivemente per
mencoste conoscenon felltors euntte dello scorpnio dell?
crdigne egplosivo, }

A quests doYbiame aggiungere cuelle che eono state le
scquisizioni nol corso dell'istruttorim e mel coreo

dal dibattinento 41 1° pgredo,ncquieizioni che ci hane

no portato w stabilire con certezse che iq} primo po=
neriggio del 17 mageio 1978 sine ell'orario praticamente
dello mcoppio lnnde Ferrari fu sssieme a Silvio Perras
rie .

Cra ¢ evidente che,come hanno gzid detto 1 periti,ls
poron upn poteva ensmere conferzionata pik 4i 12 ore
primz dells reoppio ,9in per ragioni teomiche che per
regioni pratiche;e nllora ze in queste 12 ore,inine
terrottamente Yondn Perreri si trovave con Silvio Per=
ravd 3 evidente che enche alla luce 41 quello che ebw
bva o dichiararae i1l teete Martinelld,Nendo Ferrari ebbe
uns parte nella confazione Al questo ordigno.
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Se poi consideriamc che da piﬁ- partl si dice
e si ribadisce che Nando Perrari era colui che
preparava l'esplosivo e 8llvio aveva il compito |
di portarlo in looa.*ai vede come effettivamen-
te responsabile di questo delitto non pcruq,a'asg
re altrd che Nando Perrari perchd un'ipotesi al-
~ ternativa b smentita dalle perizie.

BA & anche swmentita du;.la modalitd con cui =i
~sono gvoltl i fattl,

La Corte in base 2 questi elementi specifici
acquisiti poteva al pid discutere ® sulla natura
dolosa o colposa della responsabilitd di Nando
‘Perrari, in ordine allia morte di 8ilvio Ferrari
ma l'escludere categoricamente la sua responsa-

bilith in ovdine 2 tale fatto, pur dando per am-

mease Quelle circostanse delle gquali si & parla~

to, & una tale contraddizione che non pud che

Provare censura.

o/




Oocoma/qnoato punto lumeggiare la figura dell'’imputato

Perrari Pernando sotto il profilo della sua partecipasione
e della sua responsabilitd in ordine ai reati contestatigli
ai capi dall'l al 12 della rubrica.-
Questa antwipaai.om appate necessaris al fine di completa-
re i1 quadro Muutario che diversamente apparirebbe monco,
Poichd, infatti, sia i dati obiettivi di causa che le risul-

tanse peritali fanno propendere per una responsabilith pena-
| le i Pernando Yerrari, non si pud prescindere ai fini anche
di una corretta valuusiom dell'elemanto soggettivo del rea
t0, dall'esame del suc comportamento antecedente e della sua
perscnalitd cosi e come si & venuta delineandc negli atti
processuali .~ |

B' atato poat.é in dubbio dalla sentensa 4l primo grado ed e-
| scluso dalla sentenza della Corte d'Assise di secondo grado '
che Nando FPerrari fosse un terrorista. Alla luce di quanto
trxoviamo nel processo non $0lo ai pud affermare mim ks sgiime
sape che Nando Ferrari fosse un terrorista, ma si deve affer-
mare che lo stesso facesse parte della medesima 6rmnuuzione
. sversiva di Silvio Perraxli. Vi sono circostanze negli atti che
portanc & far credere che Nando Ferrari abbia collaborato con-
tinuativamente con Silvio Ferrari anche perx tutti gli episodi
druimat. antecedenti #ila morte di quest'ultimo. ¥
Racconta, infatti, il teste Martinelli Giampaclo il 7 novembre
1975 al giuvdice istruttore di avere appreso, mentre si txdvava
. & hordo dell'autovettura di Nando Ferrari insieme a 8ilvio F@r“"‘
rari diretto verso casa Chizmolini sul lago di Garda, tra l'al-
tro,che 8ilvio deteneva tuskwme doll'esplosivo e che insieme a
Rando aveva confezionato una bomba.

¥ pdhg ‘pez'eu e o g owiaLi ?
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La veritd dell'assuntc del Martinelli appare confermata dalla
doponivz.‘-.m di Marinoni Giuseppinma, guando riferisce del col-
loquio tra Nando Perrari e Marco De Amici, durante il guale si
barib di recupero dell‘'esplosivo che Silvio Perrari doveva de-

tenere nel giardino della sua abitasione. Nando mm%"xﬁéﬁ?a

- parlato al Martinelli 4i Silvio che si procurave l'esplosivo
@ le armi a Milanc da uma persona che si nascondeva sotto 1'ang
| nimato.

Appare evidente che una circostanza di questo genere non poteva
essere dallo stesso conosciuta se egli non fosse stato correo

di silvio nell'attivitd eversiva. Infatti come sappiamc, a Riuw
differansa di quanto detto da Nando Perrari, Silvic non aveva
di lui molta stima. _ |
Mauro Perrarxi, infatti, all'udienss dibattimentale dell's mag-
gio 1978 dice testualmente: ' o
* Silvio diceva che non si fidava molto di Nando, nom lo ritg
neva un grande amico, non gradiva wmolto la sua amicizia®.
Risulta gquindi evidente che se Wando Ferzari era al corrente
di questi particolari doveva essere complice di Silvio Perrari
in questa attivitd perchd diversamente guest'ultimo non avreb-
be caﬁfidaw a persona della quale non si fidava e dglla quale
non aveva .atm notizie tantc riservate quali le modalitd di
acquisto degli esplesivi, le localitd e le modelith degli at3
tontati. Il teste Martinelli, nell'imterrogatorio dell'll no-
vembre 1975, riferisce altri particolari e precisamente di ave
re ri_e:ovdto confidense in ordine all‘attemtato alla "COOP"di
Viale Venesgia ed alla seds di un sindacato in via Zadei.
Nando inoltre gli avrebbe parlato di una attestato a danno di
una macelleris di Brescia che agli avrebbe consumato insieme a
8ilvio. Anche per questo si deve fare un ragionamento come quel
lo fatto in precedshza: se Nando era al corrente di tutti que-




sti attentatli compiuti da Silvio, poichd questi attentati
aon cinno stati in precedenza scoperti, e l'autore era quin
di ignoto, egli non poteva che esserne correo. &' molto im-
probabile, infatti, che Silvio Perrari avesse confidato di
esserne l'autore, se non si fidava, come diceva il fratello
Maurc, di Nando. Se Nendo quindi ne era al corrente hon po-
teva che esserne correo.

Le dichisrasioni, poi, del teste Martinelli sul punto trova
no puntuale riscontro nelle deposizioni di tutti gli aleri
testi ohe fuyrono convocati da Narxio Ferrari per accordarsi
sull'ora di rientro dal lago la notte del 19.5.1974, Tutti
infatti riferisconc di avere appreso dal predetto Ferrari
notizie in ordine alla pregressa attivitd terroristica 4t
Silvio. Agli stessi parenti di quest'ultimo Nando ebbe a rife
rire circostanse amaloghe, Mell'estremo tentativo di disso-
clarsi da quell'attivithk eversiva che lo andava comprometten
do proprio per quella continua frequenza che vi era stata
fra lui ® $ilvio nella giornata del 18 e nella notte del 19
magglo 1974.~ .

84 sono quindi sino a queestc punto acquisiti dei dati incon-
trovertibili e ciod: 1) ohe Nando Perrari concsceva perfetta

mente tutel 4 plkticolari delle azioni eversive poste in esse

re da Silvio Pexvariy

2) c¢he tale conoscenga non poteve avere per fonte dixetta,in
quanto 8ilvio Perrari non si fidava di luily

3) che cid quindi doveva avere appreso per cooperasione diret
ta, per compartécipasione alle modssime azioni criminose;

4) Che vi sono seri 8 concretl indizi che fanno pensare che
Mando Perrari appartenga allz wedesima orxganizzaszione eversi-
va alla gquale apparteneva Silvio Pervaris




- 26 =

5) che Rando Perrari fu insieme a Silvio Ferrari nelle ore
precedenti allo scoppio dell'ordigmo e che quindi lo
stesso non pud non avere cooperatc alla meesa a punto
delltoxdigne madesimo:

- 6) che tale ordigno non pud essere esploso tra le gambe ai

| S8ilvio per nessun altro motivo se non per la mancata
‘conoscenza ds parte di quest’ultime dell'ora esatta del
1'esplosiénes

7) che Silvio Perrari exa chisramente intenzionato ad abbap

~ donarxe la sua attivitd terrxoristica.

Date per pacifiche queste acquisizioni il non voler attri-

buire la responsabilith della morte di Silvio = Ferrari a

Nando Perrari costituisce non solo travisamento del fatto ma

deliberata immitamione di quella che & la realtd processuale.

Ne deriva di aonanghbnma che Wando PFerrari deve essere rite-

nato ruaponnnh&lo anﬁh& di tutti i reati previsti ai capi

dall'l al 12 della rubrica.~

Seguendo la sistematica della sentensg si verrd ora & parlare
del reato pil grave e cicd della strage di plazsa della Log-
gia,

La COxtu'puxto dall'esame della genesi delltaccusa contro il
Buzei per proseguire poi alde sistematico smontaggio di ogni
fonte A4 accusa nei confronti di Angelo Papa. |

' indubitabile che la tesi portata avanti dalla Corte d‘'Aad
sise di 2° grado nella gravata memtanai ha un faacino'particolg
re propyio perché & riuscita, con un‘analisi minusiosa di tut
te le contraddisioni riscontrabili nel processo, a smontare -
quella che pud essere la credibilith di determinate fontl di
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scousa. Sennochd in un processo di tale gravita, in presenza
di una istxuttoria cactica, farraginosa che risente inevita~
bilmente del clima convulao in cui le prove vennero acquisi~

~ te, & bene esaminare approfonditamente tutti gli elementi di
prova sensa alcuna preconcetta preclusione,

Per quanto attiene alla genesi dell'accuss nei confronti di
Bugzi la sentensa pone un particolare accento sull'‘opera svol
ta dal maresciallo ARLI del nucleo investigativo che, per in=-
carico ricevuto dal Capitano Delfinc, avrebbe fatto opera di

convingione nei confronti di Papa luigli per imemimxm incolpa-
- re falsamente Buzzi quale autore della strage. Senndchd da
elementi incontrovertibili quali la presensa del maresciallo
Arli pressc la casa del Papa, quali l'insistenza di detto sot-
tufticinlo'nul tentare di fare luce in ordine a possibili r@~'
aponsnbiltth,pez 11l reato &i atzaqn,di Buszi, si piwgm giungs,
con unk interpretazione dei fattl veramente soggettiva, alla

cogtrusions artificiosza della falsa accusa nei confronti 4di
Buzel. Da qui avrebbe abuto origine anche la denunola che Papa

atti innomirabili compiuti dallo stesso ai danni del figlio mi
“nore Antonio @ per altri reati commessi ai danni dei figli An-

—————..

gelo e Raffaele. , :
Vi & a quuttd‘punho da chiedexsi perché mai, posto che la co-

struzione si palesava chiaramente awtificiosa, Papa Luigi non
avosse gii in quhllu rede, accousato Puszl del reato di strage,
visto ¢he 1l'intendimanto perseguito dallo st&uso Q?%‘ quello
'di far incriminare il Bussi per vendicarsi dell’opera nefanda
posta in esgexe dallo stesso nei confronti dei suoi figli.
Tale acousa trova la sua genesi invece in epoca successiva e
2iod i1 31 gennajo 1975, B ¢id in quanto dexiverebbe da una




- 28 -

- confidenza riferita dal figlio Domenico in oécaaiom di una
visita fatta al fratelli Angelo e Raffaele in carcere.

~ Incominciamo quindi ad esaménare i dati obbiettivi e ciocd

che Papa Luigi, che serbava rancore nei confronti del Bussi
per il convolgimento nelle sue azioni criminose dei figli
Angelo ¢ Raffele, in sedd 4i denuncia fatta a carico del pre
detto Bussi in data 27 gennaio 1975 davanti ai Carabinieri

del Nucleo invistigativo di Brescia, non parla assolutamente
‘44 attivitd criminosa del predetto Bussi riconducibile al
reato ai strage. ,

Che in epoca 'm«ulu'. e ciod 41 31 q.nnlio dello stesso an -
no, agli, parlando com il maresciallo Arli e succdssivamente
con il Giudice Istruttore Simoni, dice di aver appreso dal fi
glio Domenico che Bussi era 1'autore della strage di Piazxa
della Loggia, Cid m quanto il figlio Raffaele, dopo avere
appreso in carcere della denuncia a carico di Buzzi, lo aveva
mandato ad avvertire tramite il fratello Domenico che il ri-

" schio da lui corso con quella denuncia era molto alto in quan—

to Buzzi era una persona particolazmente pericolosa, era colui
che aveva messo la nm in Piazsa della Loggia.

Dagli atti risulta che effettivamente il giorno 28 gennaio 1975
Domebico Papa andd a trovere i)l fratello e che lo stesso ebbe

a riferire, in sede di interrogatorio avanti il Giudice Istrut-
tore, che 1l fratello Raffaele avrebbe ammonito il padre dicen-
do che il Buszi era un fascists e sirebbe potutc mettere una
m‘ nella loro casa.

B' chiara la diversith di versione tra quella fornita da Luigi
Paps ¢ quella formita da Dewmenico Paps, ma & chiaro anche il com
portamento tenuto da quest'ultimo che, nell'immediatezza dei fag
ti, guando, il 31 gennaioc 1975, ebbe ad apprendere che il padre




exa convooato in Caserma dai Carabinieri si allontand in

preda alla paura, (come emerge anche da sue spécifiche am-

missioni fatte al Giudice Istruttore il 3 febbraio 1975 )

e per é.ro etargzi xuiuu irreperibile, |

 Tale comportamento non avrebbe uma spiegazione logica se

non nella cosciensa di aver tilo‘pm un particolare di

graxie importanza e gravitd.- |

Luigi Paps poi ebbe a riferire, sia pure con particolari

diversi, la cosa sis al propric genero Fusari Serxgioc, sia

sll'altro suo figlio Papa Antonio. | |

Se Quuﬁ fosse stata una artiﬂe;on mshmiiano mera opera

del Maresciallo Arli, Papa Luigi, dato che lo si descrive
come persona di limitata cliltura, come pﬁrmm di limitate
facolth intellettive, non avrebbs, al fine di corroborare
1l'accusa, sicuramente pensato di riferire medesime circo-
lum. anche ad altre porsone, ma pmhlbuunu. nell'am-

bico familiare, avrebbe riferito come effettivamente i fatti
si fossexro svolti.-

Incominciamo quindi cen il dire che, le dichiarazioni fatte
da Papa Luigi trovano un riscontro nelle dichiarasioni succes
sivamente fatte da Fusarxl Sergio e da Papa Antonio, nonch&%n

| certo comportamento concludente il Papa Domenico.=-

Quanto poi al contrasto posto in luce dalla sentenza tra il

camportemento di Paps Luigi e la presunta dichiarazione fat-

tagli dal figlio Domenico il giorno 23- 24 gennaio 1975 che

Buzel era l'autore della strage di Piassa della Loggla, viene

da rilevare come certe dichiarasioni Papa Demenico le abbia

rese in stato di detenzione e come allo stesso si potrebberc

attagliare tutte gquelle scusanti che sono state poi dalla




stessa sentenza attribuite ad Angelo Papa ed agli altri im-
putati a giustificasione di cose non vere o non corrette det
te in state 4i carcexazmions. |

8i pud anche motare, per stare aderenti ai fatti, come Papa
Domenico nel suc interrogatorio inm carcere reso il 6 febbraio
. 1975 abbia dichiarato (pag.3 retro) di aver effettivamente
‘detto che Bussi era quello che aveva messo 6 bombe in Piazza
della Loqqu e ccne nel corso dello stesso interrogatorio
(pag.5) abbia successivamente megato la cirecstansa e detto
che sarebbe stato il padre a riferire a lui gquella circostan-
za chiedendogli soltanto una conferms.~ |

E' a questo punto evidente come il comportamento di Papa Lui-
qi.' nel contrasto tras dichiarazioni rese come testimone a

pieds libero e le dichiarasioni rese come imputato da Papa D

menico, risulti dotexminante per la scoperta della veritd.-
Infatti sarebbe assurdo pensare che Papa luigi, proprio pexr
| quell'acredine che mutriva nei confronti di Bussi, se fosse
stato a)l corrente di unma circostansa di tale gravitd non ne
avesse approfittato per esporla nella denuncia fatta il giox-
no 27, ma avesse aspettate il giorno 31 pex denunciare il
fatto e, guarda caso, uWn giornc temporalments successivo a
quella visita in carcere fatta da Papa Domenico ai fratelld
Angele e Raffaele.

Parlando della posigione di = Auqow Papa, la COm pone l'm |

cento sulla particolare gravitd di un comportamento poco or~
todosso tenuto da alcuni Magistrati, tras i quali gli inquiren
- ¢i della strage, che avrebbero detemminate un isolamento im-
motivato di Angelo Papa.~ |

Isolamento che avrebbe avutec una funsione dutmminnnt.o nel

convincere lo stesso a rendare alcune dichiarazioni poi rive-

latesi false.~
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Si pud concordare sull'anomalia di un tale provvedimento
anche n% comprends la ratio.

Il porre perd lo stesso come determinante di false dichia-
razioni notevolments danncse per colui che le rendeva &, a
giudisio di questo ufficio, piuttosto arbitrario.

' Si pud eoncordare con la sentenza nel senso che, péx com~- -

prendere la posizione di Angelo Papa, i suoi interrogato-
ri devono dividersi, per quanto attieme al reato di strage,
in due parti: quelli resi finc al momento in cui non cono-
sceva le versioni date dalla Giacomessi e da N Bonati e
quelld successivé.

La progressione degli interrogatori dall'l al 20 febbraio
1975 viene dalla Corte interpretata come uno strano tenta-
tivo di zesistenza alle pressioni fatte .duqli inquirenti,.
Resistenza che smrebbe poi crollata il giorno 6 marzo 1975,
B ‘indubiubuq perd che questa & una t:lcqatmziom di ¢ipo -
suggeftivo e contraria a quella che risultersbbe dalla let-

~ tura degli atti processuali.

Da quests lettura, priva di preconcetti, Angelc Papa mostra

" nel corso dei suci interrogatoxi di fare Adi tutto per ten-

tare di allontanarsi da Plazza della Loggia e infatti egli,
nell'interrogatoric del 20 febbraio, parla soltanto del |
gioxno 27 maggic e non del giorno 28; parla di Bussi che gli
avrebbe rivelato di conoscere amici che in occasione della
manifestazione anti-fascista avrebbero fatto succedere il
£inimondo. | |
Esclude perd, propric nel contesto di questo interrogatorio

e chiaramente per allontanarsi da quella che poteva essere
unk sua mapdmabuita. di essere stato proumﬁa la sera al
Bar dei Miracoli.-
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E' da notare che questa presensa la sera precedente al gior-
no della strage non avrebbe ancora avuto alcun conteauto ai
carattere accusatorio,

'Pmptto su quum punto egli verrd successivamente swentito

- dal fratello eho era andato a prendexlo all'uscita del lavo
m e costretto praticamente ad ammettere di essersi recato

al Bax Miracoli la sera del 27.- .
Nella giornata del 28 dichiara che verso le 10 sarebbe anda-
to dal barbiere con la vespa di Raffesle e pone 1'incontro
con il Buzzi slle 15« 15,30 poi* andare iniim in Plazza
-della Loggia.

Anche la gravata sentensa ammette che queste sono circostanze
non vere, dando perd del mendacio una versione del tuttc par-
ticolare,

Il successivo interregatorio del 6 marzo 1975 nel quale Angelo
Papa finalmente parla dettagliatamente di tutta quelle che &
stata l'attivitd preparatoria alla consumazione del reato, &
sottoposto & dura e serrata critica da puxs parte della sen-
tenza. La critice investe sia le modalitd d-ll'tatoxmgatgiwo Y.
sia l'omessa verbalizszazione di cércostanze gquanto mal iqm;: A
tanti, sia la concessa pPresenza di una persona estranea a _
qmllo che era l'ufficic giudiziario, pormcho si identi-
fica nel rmpitnm D.lﬂnol <he mhhn a parere della corto ’

tatti ceupim da Angelo Papa. |
8i pud concoxdare con la Corte sull'ancmalia di una tale pro
cedura, anche sa la gravitd dei fatti, il desiderio di accex |
tare il pid velocements possibile la verith pud aver giustifi
cato questa deviazione da quelle che sonc le normali regole

processuall .~
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Ci si trova coacordi anche nello stigmatiszarxe la metologia
posta in atto da questo Ufficiale dei Carabinieri nel prowet
tere certe immunitd e certe remuneragzioni in denaro che in
efferti dalla lettura eritica delle ocarte processuali pare
siano state REARGISRIEIY promesse.

Non ci si trova perd d'accordo nelle deduzioni fatu dalla
sentensa e nella attribusione di uma foxza uclnsiv- devian-
te a queste pmttam 441 predstto Ufficiale.

Vi sono infatti delle circostanse mll'inumgam:m reso
41 6 marzo 1975 da Angelo Papa, quando ancora egli non sape
va @ non conosceva la versione dei fatti data digu altri

’ i@\auti.. che mal ai conciliano con una costxuzione fanta-
siosa ed artificiosa. ‘

La sentenza pone poi l'accento sulla personalith di Angelo
Papa che viene definito dalla perisia come un ritardato men
tale che aveva faticosamsnte concluso la scucla elemsntare
nl'ath di 14 anni, come persona che trettava ogni argomen-
to conm notevole supexrficialitd, che si aggirava in un an-
gusto mondo ideativo quale i suoi pensieri pnvalmmnm
banali e nauoputi., gli consentivanc. Tali aonaid‘mloni
 perd possono ritorcersi a sfavore della tesi assolutoria

per la quale sono state proposte. Venendo ad un esame det-
tagliato dell'interrogatorio del 6 marso 1975, che si pone
come pletra angolare mell'istruttoria della strage, si vede
come Angelo Papa abbia dichiarato che il 24 maggio 1974 egli
ai erxa vecsto con Buszsi in diversi negomi Ai elettricith,lo
aveva viste soquistare filo di rame, spine piccole, ed ave-
va ricevuto dallo stesso la ridxiuﬁa del prestito d4i un
trasformatoxe di corrente, Angelo Papa continua la narrazione
dicendo ohe il successivo giornmo 25 Buszi lo aveva mandato ad
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acguistare delle pile da 9 Volta. e il 27 maggio, alla mat
tina, egli si era recato a casa di Buzzi e lo aveva visto
intento a trafficare con il trasformatore. Sul letto aveva
notato peszl di fili di rame, apine, lampadine piccole,for
bici, pinmette. Per terra aveva visto sei candelotti tenu-
ti insieme da un nastro adesivo che li avwolgeva per tutta
1a loro lunghessa. In uno dei detti candelotti vi era in-
serito un oggetto metallico cilindrico. Proprio quest’ule -
timo oggetto, come gii stato ribadito in sede di requisitg
xria orale, & quello sul quale bisogna accentrare l'atten-
zione per giudicare della veridicitd o meno delle asseriio-
ni di Angelo Papa. La minuziositd dei riferimenti e la suc~

cesgions logica degli aogquisti che precedono la costrusione

dell’ordigno, nonchd la visione e la descrizione ai tutti
gli oggetti acquistati rivisti sul tavolo del Buzszi e la
descrisione di | questo oxdigno mal si attaglianc con la pre-
_detta personalitd di Angelo Papa, posto che cid debba consi
derarsi soltanto e meramente frutto della sua inventiva.
Quello che d determinante nel far propendere per la veridi-
citd dei fatti cosi e cume esposti da Angelo Papa b la de-
scrizione di quel particolare oggetto metallico cilindrice
che sarebbe stato da lul notato come inserito in uno dei
candslotti. E' fuori da ogni dubbio che Angelc Papa non &
un esperxtc 4i bombe eppure egli riferisce un particolare che
il psrito Schiavi, nell'udiensa dihattimentale del 15 novem
bre 1978 cos) enuncias }

* L'oggetto di alluminic fra i candelotti poteva essere be-
nissimo il detonatore che quasi sempre d di alluminio. Pinze,
forbici sono oggetti che possono essere usati benissimo per
una operasione dol genere.®.-




“w 35 -

E' svidente quindi che Angaelo Papa titoriso- un particolur.
che non poteva inventare,

Ron poteva inwentare perchd d pacifico che oqii non & esper
to nel settore, per cui se non l'aveva viuté?fz potcvi de- |
scrivere. ' ,
L'avoxhlqnindi descritto oon preciaione di riferimenti quello
che & un elemento essenziale della bomba, ma noto sclo agli
oapottl equivale, sensa ombra di dubbioc, ad avoxkvisto.

Se cid fosse stato mero parto di fantasia samm evidentemente
la fantasia limitata ai Angelo Papa non avrebbe potuto rife-
riee un particclare essenzialmente tecnico. Non bisogna poi
dimenticare, nella valutazione globale di quanto riferito

- da Angélo Papa e quindi per una valutasione della sua atten-
dibilitd, che loc stessd il 23 aprile 1975 parlnndo degli ac-

X gx0. Rv2Z{,

quisti fatti da Buszi nei negoxi di iai e Riccardi

ad acquistare delle spine elettroniche che costavano "un ca-
8ino di eoeldi®. Cosa sonc le spine elettroniche? Le spine
elettroniche sono gquegli aggeggi che servono per evitare le
interferonze elettriche tramite la sostituzione di hno o pit
quarzi al fine di portare il canale corrispondente fuori del
la propria frequenza. Sono quindi elementi che campongbno un
telecomando,

Quello che perd & veramente impressionante & la aingolaie cor
rispondenza fra il disegno fatto di questi aggeggli da Angeli-

no Papa e 11 loro reale aspetto.
Angelc Papa poei riferisce di eaaeruu(iﬁjnaquiatax‘ pile da ©

volts. E' da rimarcare 1l'attensione anche su tale particolare
in quanto normalmente tutte le pile in comune commercio, quel
le che vengono utilizmate per far funzionare gli elettrodome-

stici 4i comune usc, sono da 1,5 Volts. Le pile da 9 Volts.
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“sono quelle specifiche per funsioni particolari quali quelle
svolte ds un telecomando., Non & chi non possa cogliere a que
sto punto il contrasto mis esistente tra la particolare per-
sonalith di Angelo Papa come viene descritta dai poriti e re
- cepita dalla sentenza, l'asserita totale invenzione della
versione data éagli iqgniranhl e il collimavre preciso di par
ticolari tecnici, che non potevano formar parte del suo baga-
glio di cognizioni, dallc stesso puntualmente riferiti in sg
de di interrogatorio. '

Ma vi & di pil Ugo Bonati, nel suo interrcgatorio, tit.:iace
circostanze analoghe a quelle riferite da Angelo Papa riferi
sce di aver visto quel trasformatore di corrxente di cui paria
Angelo Papa, riferisce di aver visto una saldatrice che non
potrebbe essersi inventata se non fosse vera in quanto & un
particolare riferito anche da Angelo Papa. Bisogna, poi, no
tare che questa concordanza tra le due versioni avviene in
un momento ine cui Bonati non poteva aaaolut#mente sapere
cosa avesse dstto Angelo Papa pefchd a lui stesso non era ata
to letto il relativo verbale. B' indubitabile che l'altalena
di dichiaragioni e ritrattazioni posta in essere da Angelo
Papa porta a valutare con scetticiems cerxte sue affermazioni.
1a presenza perd nelle dichiarazioni rese in epoca in cui lo
stesso non conosceva Qquanto avevano dichiarato gli altri ime-
putati di elementi che non possono trovare sicuramente origi
ne nella sua fantasia porta a valutake con un metro di giudi
zio diverso da quello usato dalla Corte le affermazioni fatte
dal Papa stesso.

Ulteriore rxiprova del contesto di veritd in cul Angelc Papa
rende il suo interrogatoric del 6 maxzo 1975 & che egli non
parla assolutamente di essere andato la sera del 27 maggio




1974 al cinema insieme a suo fratello Raffaele, circostanza
che poi Bli verrh contestata dalla Corte nella sentenga a .
pag.235 come ulteriore menzogna resa dallc stessc per unifor
marsi alle versioni date dagli altri imputati, ma egli ebbe
‘a dichiarare: siamo andati a fare un giro in cittd, E in ef-
fetti & risultato che quella sera nessun cinema di Brescia m
proiettava un film sul Karaté come egli ebbe successivamente
a éichiqrare. quando le sue versioni risemtivano inevitabil-
mente dell'influensza della lettura dei verbali resi dagli al
tri imputati. N
81 & voluta pol ricavare da parte della sentenza ulteriore
“prova del mendacio di Angelo Papa nel fatto che egli abbia
posizionato nella piassa alle ore 7,30 circa il padco come
gid costruito. 8i & dette a questo proposito che nel corso
di dibattimento di priwmo grado & stata prodotta una certifi-
cazione proveniente dal Comune di Brescia in base alla quale
- la costrugione Ae) palco venne inisiata alle ore 8.30.31.d1~
mentica porb che gquesto contrasta con la desposizione resa
nell'immediatesza dei facti dh un teste oculare, un certo
Savoldi Umberto, il quale invece parld dell'inizio della co-
stru#icnu del palco alle ore 6.30.'81 tratta in questo caso
di un teste oculare amgaltatofpaao tempo dopo i fatti,quando
ancora la sua m menoria2 era freschissima, e che quindi deve
avere una rilevanzga notevolmente superiore a quella di una
certificazione prodotta a cingue anni dai fatti sﬁasui.
E' infatti innegabile che quella certificagione debba essere
stata ricostruita su documenti contabili il cui valore ptobaqg
rio & di nessun conto.
Dice poi Angelo Papa effettivament® una circoatansa non vera
nel momento in cul attribuisce al Busszi la posa materiale del
l'oggetto nel cestino, circostansa che verrd in seguito modifi
cate. Tale mendacio sul piano della logica & comprensibile in




gquante Angelino Papa, pur nella confessione,
vuol tenere distinta la sua responsabilitd
da quella del Buazzi?

non vuolS°)'ammissione di questa sua paf~
tecipagione materiale praticamente adﬂoau@g
si una parte di reponsabilitd nella commis-
 .»1onn del xﬁato. |

sﬁbito dopo Angelo Papa parla del ritorno

al bar dei miracoli e della presenza della
'prpxieturia e di una signora Mt sul quasan~
t'anni che l'aiutava nelle faccende.

Questa circostanza ® risultats come si pud
verificare negli atti, confermata dalla teste
Romano Itala ed & conformata dal fatto che
quel giorno, 28 maggio 1974, il proprietario
del bar Zanigni si era allontanato da Bre-
acia e quindi aveva lasclato la moglie e

1'aiutante nell‘esercizio.




La sentenza (pag.290) di da carico anche di
esaminare una circostanza fatta presente da questo
ufficio in sede di requisitoria orale che stareb
be a dimostrare l'inattendibilitd della tesi in
base alla quile tutte le rivelazioni fatte da Angelo"
Pipa sarebbero parto esclusivo della sua fantasia,

B oppure del suc adeguamento a quanto gli altri impu
t@ti, andavano dicendo.

In particoiam era stato obiettato che se Angelo
Papa si fosse esclusivamente limitato ad inventare
i fatti da lui riferiti e ad adeguarsi pedissequa
‘monte a quanto gli altri andavano dicendo, non avrebbe

- fatto una dichiarazione di questo genere: "“Raggiun

ta piazza Duomo scendemmo tutti. Nando andd via.
Anzi preciso che la macchina venne pamheggiat’:a
vicino al monumento e che pertanto la plazza da me .
indicata come piazza Duomo corrispondf invaue%iazza
Loggiat vicino al monumento vi @ un'edicola per la
vendita dei giornali ed una zona riservata al par
cheggio"™. Una dichiarazione di questo genere sta
ad iﬁdicam che 1l'imputato dopo essersi adeguato

ad un riferimento fatto da altra persona se ne discosta
in quantc la propria memoria gli fa ricordare un
particolare e c¢iod la presenza del monumento che

non concorda con la denominazione della ‘piazza
fornita da Ugo Bonati. La sentenza supera sbriga
tivamente questc ostacolc dicendo che Angelo aveva
in mente il percorso della luini“ di Buzei i‘iterito

il € marzo 1975 con l'arresto e il parcheggio del
vei?:ola al tergo del mommmento di piazza della Log
gla. Tale soluzione appare semplicistica, anche alla
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luce della descrizione che la stessa sentenza fa della
personalitd dell'imputato Angelo Papa. B' infatti meo_g
sibile pensare, posta che sia vera la tesi upoutn dalla
sentensa & ciod che Angelo Papa si & &Xnvantam di sana pianta’
‘tutte le circostanze da lul riferite, clw lo stesso possa
ricordarsi un particolare di poca importanza, nel contesto
generale del riferimento, come il lungo in cui venne pagx
cheggiate la macchina a ben gquattro mesi 4i distanza
dal giormo in cui ebde la prima volta a riferirlo. Appare
quindi evidente da queste circostanse, che si sono anug_.
chﬁa in via cmuﬂaativa. come un nucleo di verita
esista nelle dichiarazioni @i Angelo Papa, formato da
chrcostanze che lo steaso non poteva mal inventarsis che
| questo nucleo & d.l per sb sufficiente ad affermare la sua
ponal- mapanuhilitl. al di 13 delle innegabili menzogne
con le quall egli ha infarcito, per i motivi pid svariati,
-~ le proprie dsposizioni.

8i @ vpozl. molte parlato del ruolo di Angelo Papa ¢ del
fatto che Buzzi non avrebbe mai scelto un correo cosl
poco affidabile, dimenticando,perd, che Angelo, anche in
questo caso, non sbhbe a faxe altro che rivestire 1l |
ruolo gid da tempo svolto al fianco del Buazi e che una
“spalla® era necessaria a quest'ultimo nel momento in cui .
veniva deposto 1'oxdigno. , . | '

Dalla ricostruzione del fatto emerg® dai (var:l interrg
gatori delle parti il Buzsi col suo corpo coppiva Ango_lin‘o
. quando questi materialmente depose 1'ordigno nel cestino.
Non h&iogna inoltre dimenticare che Angelino Papa era
unqcomponente @ondamentale dell'alibi del Buzzi, in
qumﬁd Angeline Papa, una volta interrogato avrebbe
dovuto dire che per l'intera mattinata Buzzi era stato con lui, .

sino praticamente al momento in cul interveniva Bonati |
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dicendo al giudice Arcai che Buzzi era nel cortil.d |

del Tribunale. Quindi praticamente Angelino Papa era

il complemento di Bonati nel dare un alibi, distorto

per quanto si voglia, anomalo, atipico,per quanto si
 voglia, ma che rientrava pienamente nella personaliti

- 44 Buszi.

~ Continua la gravata sentenza con la demolizione

della figura del cosidetto super teste Bonati Mteg

‘do puntigliosamente in luce tutte le contraddizioni rawvi
'sabili nelle sue numerose deposizioni. I punti fermi dai

quali non ai pud prescindere nel valutare questo effetti

vamente sconcertante personaggio, punti fem_i ‘riconosciu
i nella loro realta storica anche dalla sentenza, sonot
1) che lo stesso si recd sicuramente a casa di Bugzi

la sera del 27/5/1974 perch) tale visita d sorretta da
una concatenasione logica con quanto doveva fare 1'indg
mani: 2)che sicuramente fu insieme a Buzzi la mattina
del 28 maggio: 3) che sicuramente parld col giudice Arcai
pochi minuti dopo la strage. BEmerge chiaro dagli atti
dhe Bonati tutto preso dai suoi problemi, con quello scax
80 rigore morale che 1o caratterizzava, ebbe a vivere

una certa vicenda senza fissarne bene i contorni. Il desi |

derio spasmodico di completare, ai fini eminentemente
utilitaristici, tali contorni ha poi pbmato inevita
bilmente a quelle contraddizioni giustamente e acuta
mente poste in luce dalla sentenza. Far discendere perd
da cid la totale inattendibilitd del teste & ecoessivo
e deviante soprattutto alla luce di alcuni dati certi

che sono atati sopra enumerati.
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- Partiamo quindi da quei

punti fermi e vediqﬁo'eoaa dagli stessi emerge.
84 & detto che 2 pacifico che Bonati la sera del 27
maggié 1974 ebbe a recarsi a casa di Buzzi, proprio
’perchﬁ»quOGta visita d sorretta da una concatenazio
ne logica con quanto doveva fare 1'indomani. Il fatto
‘strano, che fa propendere per la veridicitd dell'as |
‘sunto del Bonati, & che lo stesso dichiara di aver
visto attraverso la porta della camera da letto del
Bugzi, mentre questi stava telefonando, dei fili ai
rame, del nastro adesivo, dei fili di stagho per le
~ saldature, un saldatore, un paio di forbici, alcuni
cavallotti e poi 4i avere visto anche qudttro o cin
Qque cgndclatei legati insieme con,nisttd adesivo,

Non & chi non veda la coincidenza tra queste dichiara
zioni rese dal Bonati e le dichiarazioni rese da
Angelo Papa quando descrive gli oggetti che egli vide
sul tavolo il giorno prima del 28. Poichd, come
‘risulta dagli atti, nessuna lettura era stata fatta

al Bonati, delle deposizioni rese da Angelo Papa 3

ben difficile che possa essersi verificata questa
coincidenza nella descrizione degli cggetti, se ai
accoglie la tesi della gravata sentenza e ciod che
entrambe le versioni fornite da Angelo Papa e da
Bonati siano frutto di wera fantasia. .

Aktro punto incontrovertibile & che sicuramente

il Bonati la mattina del 23 maggio fu insieme al Buzsi
e fu accompagnato da guesti in Tribunale. Se il Bonati
trascorse gquella mattina insieme al Buzzi non pub}%ezr visto,
sia pure per sommi capi, quanto andava accadendo.

La descrizione poi fatta dal Bonati dell'atteggia




vmento tenutd da Buzzi dopo lo scoppio della bomba,
con la veloce corsa in auto al Tribunale oéincitg
mento & salire dal giudice a riferire che egli,Buszzi,
lo aveva accompagnato e lo stava attentendo di sotto
' collima con quanto riferito dallo stesso Arcai in sede
4ai interrogatorio dibuttimntala di primo grado. Il
giudice Arcai infatti dichiara: moviai un giovane tutto
- ansante e trafelato che si rivolse a me"". E aggiunge
ancoras ""Mi parve strano il comportamento di questo
giovane tutto trafelato e che si era presentato quasi
in coincidenza al momento della strage®". Queste ai
chiarazioni collimano sicuramente con il racconto
della corsa ednvulu fatta da Buzai da pliazza del
Duomo al Tribunale e non collimsno chiarasmente con
la versione che vuole accreditare la sentenza di un
-Bonaﬁi_ahc & giunto per tempo in Tribunale, che ha
atteso a lungo il giudice e che solo dopo una 1unqa’
attesa d riuscito a parlargli, sia pure per pochi
" secondi. |
" La descrizions poi fatta dal Donati sslla deposi
zone dell'ordigno collima sempre con quella resa da
Angelo Papa, Anche l'altra circostanza della presen
_za del gestore del bar Benito in occasione della pri
ma andata al bar e della sua assensga successivamente
collima sempre con quella xmum che & la realth dei fatti e
non si vede come Bonati potrebbe esserasi 1nmtat_o un
particolare di questo gemere.
Partendo quindi da quei dati certi, ammessi come
pacifici anche dalla sentenza sl pud concludere che
Bonati fu offottivo partecipe di alcuni. nomenti cry




ciali attinenti alla consumazione del reato; che
lo stesso aveva la mente chiaramente assorta dai propri
ptoblqmi e tutta tesa utilitari%ﬁ%ﬁﬁg allo scopc
- finale che era quellc 4i essere accompagnato in
Tribunale per chiarire la sua posizione ed evitare
un possibile arresto; che in una tale situazions
egli ehbo a fissare soltanto pochi elementi di un
tutto cha a lui non interessaua particolarmente.
_ Successivamente, pressato da istanze aesterne, che
‘al =muoi occhi si presentavano come particolarmente
‘urgenti onde ottenere la liberazione, tentd di com
-plataxe con opera @b eminenterﬂgdfantasia un quadro
dal quale conosceva a mala pena i contorni. Da

qui quelle contrqddizimni quei contrasti posti glustamen
te in luce dalla sentenza, che perd non sono tali

da inficiare tutto il racconto fatte dal Ronati e

non sonc tali da farlo considerare sicuramente un
‘mentitore. '

© Vale qui la pena di anticipare che 1'unica persona
al di la del Buzzi e dei due fratelli Papa che viene
fin dall'inizio subito identificata dal Bonati e
Nando Ferrari. La sentenza perviene sbrigativamente
all'assoluzione del predettc inputato sotto il<profiio
della attendibilitd dell'alibi dallo stesso fornito
@ quindildalla sua mancata presenza in Piazza della
Loggla il gibrno 28 maggia 1974. ma la figura di Nando
Ferrari & una figura particolarmente complessa che
non pud essere liquidata in poche parole. Non bisogna
infatti dimenticare che Nando Ferrari & colui che,
come detto in precedenza, risulta compartecipe del
1'attivitd terroristica di Silvio Ferrari, & colui




che §nche la sentenza di primo grado hé riconosciuto
corresponsabile dell'attivitd criminosa di silvio Fer
rari,'por'io meno per quanto attiene l’attantato'che
doveva congsumarsi nella notte del 19 maggio 1974 e
quindi 3 colui al quale era stata data una chiara pa
tente di terrorista. E' evidente che i legami con le
organizzazioni eversive di destxa che facevano capo

a Silvio Ferrari dovevano per forsza di cose far capo
anche a Nando Perrari, in quanto difficilmente uno
~che era ommai avviato sulla strada del terrorismo at
tivo come Silvic poteva rendere compartecipe a tal
punto lltr&«p&fsono. quale appunto Nando Perrari, se
non facente parte della medesima organizzazione ever
siva. 4

 § coiluqantnti di Silvio Perxari con l'anbiénto della
"Fenice” di Milano, con gli ambienti eversivi brescia

- ni e m veronesi sono noti @ non & un caso che mokto
Silvio Ferrari i rapporti con l'ambiente milanese ai
riallacciano, tramite De Amici, proprio con Nando Fex
rari, e non & un caso che proprio De Amici parli a
Nando Ferrari della necessita di reperire l‘aapioaiéo
che doveva trovarsi ancora nella disponibilitad di sSil
vio; e non & un caso che propric De Amici parli a Nan
do Ferrari del desideric di conoscere altre persone del
] 'ambiente bresciano, delle quali ci si possa fidare;
e non & un caso che De Amici parli a Nando della nsceg
sitd di creare a Brescia un clima di tensione, quale
quello cha'esiatevu 8 quel tempo a Milano.

Vi 2 poi da por mente al fatto che la capacitad di organiz
zazéone i un reato di questo genere, la puntualitd con la
quale tuttc ¥ w ha funzionato, non si gddice sicuramen

te alla persona di Angelino Papa, ma neppure




alla sola persona del Buzzi, La stessa telefonata
che il Buzzi ebbe a ricevere da Milano alla mezza
notte del 27/5/1974 & molto sintamatica.;‘...

n auo auccass1vo viaggio a Padova o0 a Viatoggio

& anche gintqmético. Le varie cellule eversive

. infatti, separate sul piano operativo ma unite

| sul piano ideologico. evidentemente oitre ad ag
gregarsi nella progettazione dei reati che hanno
risonanga su scala nazionale sl unisconoc poi an

" che nel fornire rifugio a coloro che ebbero a
commeteere i reatifngﬁuala migliore tramite poteva
esserci tra l'eversione milanese e Buzzi, ritenuto
uno degli esecutcri maieriali del reato, se non
quel Nando Perrari che era compartecipe dell'atti
vitd terrocsistica 4i Silewio Perrari e, in base

alla precisa accusa che gli viene fatta, anche
esecutore della sentenza di condanna a morte dai
'Silvio Ferrari?

Quindi abbiamo un Nando che ci si presenta come
elemento particolarmsnte fidato, aelemento che po
teva consentire questo collegamento tra le orxganiz
zazioni eversive e colui, Buzzi, che con l'eversione
aveva avuto un cimido approceio tramite la presenta
zione che gli era stata fatta di alcuni elementi
dell'organizzazione da parte di Silvic Fexrari e
che manifestava idee tali da poter consentire 4i
affidargli il compito di esecuture materiale a4

. questo reato, esecutore materiale che, tra 1'altro,
data la sua scarsa notorietid nel campo dell'eversione
attiva poteva consentire, come ha consentito, un
lungo periodo di impunitd. Che Nando Ferrari cono
sceasse Buzzi e potesse quindi fare da tramita fra




De Amiéi.‘rqpproqontante dell'eversione nera milanese,
e Buzzi, manovale dei simpatizzanti estremisti aglle
destra bresciana, risulta oltre che dal fatti anag
lizzati in occasione della morte di Silvio Perrari
anche dalla deposizione che Marinoni Giuseppina

rese il 12 luglic 1975 al giudice istruttors. La
stesaa, iniatti. parlanda‘dall'attivit& aversiva di
Silvio Perrari cosl come era stata raccontata da
Rando e della cooperazione di Nando a questa atti
vith eversiva disse che Ferrari Rando le fece anche
‘i1 nome di un certo Buzzi, un nome che le era rima
sto particolarmente impresse perch: con questo
stesso nome le era stats presentata una permona‘
dalla sua ambes Cmbretta Glacomazzl, una persona
qualificatasi come espertc d'arte. Tale circo
stanza & stata confermata da Ombretta Glacomazzi

e risulta pacifica agli atti.

Le fonti di accusaz per Rando Ferrxari sono Giaco
mazzi Ombretta, Bonati Uge, Angelo a Raffaeie Papa.
Pex dovere di ohicitivitd bimcgna.ﬂira che tutte
queste fonti di accuza pur sssendo univocamente indi
rizzate verso L'affermazione della responsabilitd ai
Nando Ferraxl cortengono, esaminate nel loro ampio
contesto delle inesattezze e, a volie, delle falsita.
Al 4l 13, perd, una gensrale aenaaxiom&'dﬁ"iméttqgﬁ
dibilitk che cid pw creare in chi le deve giudica
xe, bisogna pensare che quostes rimescolare falsitd

a veritd oltre ad essere una tattica in certi casi
neceasitat&. perché ai & potuto constatare che era

proficua, perché si & capite che era gradita agli
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perchd si & capito che era gradita agli inquirenti pud esseim
stata anche una tattica premeditata, perché il creare fumo e
moltiplicare artatamente le responsabilitd, pud portare a un
certo punto, come ha in effetti portato, ad una sensaziocne ge
nerale di inattbndihilita 4i tutta l'intera 15truttari§. ad
una sensazione di afiducia nei confronti di quanta Bi & acqui
sito e quindi ad una%Moluzione generale.

: sgnnonché proptia le argomentazioni precedentemente uéate.ar~
gomentazionl che trovano un fondamento nell'attivitd pregressa
dell'imputatec Nando Ferrari, argomentazioni che. quindi, non
partono dal nulla come nel caso di altri imputati giustamente
aspolti dalla sentenza, ma partonc da mwmmexigkivwktk qualcosa

di fondamentalmente esatto, di fondamentalmente vero, che par

- tono da una attivitd eversiva provata, allora, in guesto casc,
non & pid possibile parlare divuna generica e generale inatten
dibilitd delle dichiarazioni degli imputati, delle dichiarazio
-ni di Papa Ang&liha, delle dichiarazioni di Papa Raffaele, ma
bisogna vedere, presumendo la veridicith di tali dichiarazioni,
se gli alibi forniti da Nando Ferrari per quel giotnm siano
alibi effettivamente attendibili.,

Vbdiana quindi gse, tenuti fermi i & dnti di fatto riconosciuti
dalla sentensa, questi debbano portare necesssriamente allly
con¢luaimhﬁ prese dalla sentenza stessa o se da essi si debba-
no ricavare, anche alla luce d4i gquanto sopra esposto, conside
razioni e decisioni di tipo diverso.

Esclusi pexr ovvi motivi i genitorxi di Nando Ferrari vediamo che
le testimoniansze delle persone estranee incominciano con quella
di Picco Maria Rosa, cameriera di casa Perrari.-

Costel, dice, per guanto riguarda la mattina del 28 maggio 1974,
di essersi trovata raegolammente al lavero e di avore'hotato la




- 49 -

presenza, in casa, di Perrari nango. soltanto in occasione
di una telefonata fatta dal padre al mattino, e ciod la te
‘lefonata con la quale il padre annunciava l'avvenuta stra-
ge e quindi sicuramente in orario che va oltre le 10,12,mo
- mento in cui scoppid la bomba in piazza della Loggia.

La stessa precisa testualmente: “ Sono 4icura che Fernando
81 trovasse in casa al momento della telefonata, non so di
re, in quanto non ricordo se si trovasse in casa anche pri
 ma, e in particolare al momento del mio arrivo.

Quando lo vidi egli uscl dal suo studio, che funge anche da
camera da letto ed era vestito regolarmente, ciod non era
'in pigimma. Se sl trovasse in casa prima o%msue uacito e
rientrato non so dire®,

La stessa teste anche al dibattimento ribadisze: "R 36 ri
cor‘p la presenza in casa di Nando al momento della prima
telefonata®. A

Juesto memento comungue si pone temporalmente in dpbaa sug
sessiva, immediatamente successiva al compimento dslla stra
ge, quindi almeno in linea teorica & possibile che Nando
Ferrari si sia trovato al bax dei m1£acoli.’ahbia partecipa
ﬁo alla deposizione dell'ordigno, sia tornato nella piazza
poco prima dell'ssplosione e quindi sia ritornato a céaa
senza essere viato dalla cameriera,

Ricordiamo infatti che l'ultima volta che lo stesso fu vi-
sto dal teste Bonatl & stato versc le 39,30- 9,45, Egli ave
va guindi tutto il tempc per tornare regolarmente in casa
prima della telefonata del padre,-

vi & poi la testimonianza della teste Elisa Zanl segretaria
di Perrari MaMwo.-




- 50 =

La stessa avrebbe, su incarico del predetto Ferrari Moo,
telefonato all'abitazione in un momento sﬁcccsaivo alla pri
ma telefonata. Il Ferrari si giustica dicendo che appresa

la patticolat- gravitd del fatto avrebbe tentato di ritele-
fonare a casa, ma trovando la linea occupata si sarebbe por
tato direttamente all'abitaziona dando incarico alla predet
ta Zani di telefonare avvisando il figlio dedlie /gfavits e
S e dell'opportunitad di non uscire di casa.

La sentenza non ha rilevato una particolarita di questa de-
‘posizione e ciod che sicuramente » vero che la Zani ha tele
fonato in quanto La teste Picco Maria nbsa riferisce di una
seconda telefonata arrivata dopo qualche tempo dalla prima,
senonchd la predetta teste non riferisce di altre telefona-
te intermedie fra una @ l'altra, guindi quanto aéaorito dal
Ferrari d4i aver trovato la linea cccupata non risponderebbe
al vero,

Quests, seconda telefonata quindi appare fatta premeditata-
mente con lo scopo di poter avere una testimonianza dei o
fatti da persona estran micleo familiare.

Quando la sentenza (pag.328) dice testualmente t " La prova
delli;libi sconfigge l'ipotesi accusatoria per la quale, al
momentoe della deflagazione, Perrari Nando si trovava in piaz
za della Loggia insieme a Buzsi per asionare il radiocowman—
do, " Mostra di arrivare a conclusioni errate travisandc quel
11 che sono i dati specifici in causa e clod che l'ultima
volta che Wando Pexrari fu visto insieme a Buzzi eranc le
9,30~ 9,45 @ ciod 42 o 27 minutivpxi-a dello scoppib.
Indipendentemente da quelle che possono essere state le in-
tenzioni di Buzzl e Mando, quello che emerge inequivocabil-
mente dagli atti & che non vl & pid traccia della presenza
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sul posto di Nando Ferrari dopo la predetta ora.

Quindi quelle dodnzioni'dalla sentenza debbonc considerarsi
case un chiaro travisamento dei fatti.- |

Altra deposizione alla quale la sentenza attribuisce una pag
ticolare importanza & quella del teste De Battisti Gianbatti
sta, il quale avrebbe dichiarato, per la primz volta al di-
battimento, che dopo le 9,30,e comungue prima della 10,avreb-
be parlato al telefono con Nando Ferrari. |

Questa deposirzione, chiaramente tardiva, ma cdella cui credi-
bilitd si potrhbha anche non dubitare proprio per le motiva-
zioni esposte in sentenza, ciod per quel clima di poca sicu-
razza nella quale si venivanc a trovare i hoatimnni durante
1'1struttoria. non & perd tale da scagionare dutinitivamonte
Nando Ferrari. | . |

La prima nﬁtaziané che ai pud fare & che, posto che questa
telefonata effettivamente ci sis stata, 1'atco éé tempo dato
dal De Battisti tra le 9,30 ¢ le 10 & un garco di tempo ab-
bastanza lungo e soprattutto tale da consentire al‘varrati,
dopo aver lasciato il Buzzi, di tornare nella propria abita-
zione e di ricevere questa telefonata.

Ma vi & una circostanzga che fa dubitare delle credibilith di
questa testimonianza e ciod che la teste Picco Maria Rosa an’
che al dibahtimbnto ebbe 2 dire ed a prn¢id&xe che non aveva
motivo di notare la presenza di Nando prima che intervenisse
la telefonata dal padre. Infatti prima di guel momentc Ferra
ri Mando era sempre stato chiuso nella sua camera impegnato
nello studio.

Poichd nella camexa del Ferrari non vi era un telefono e poi-
chd lo stesso per rispondere al telefono al De Battisti avred
be Jovuto uscire & evidente che la Picco Maria Rosa avrebbe




dovuto ricordare questa prima telefbhata e non la seconda,
ciod quella nel corso della quale egli rispose al padre.

E' evidente poi che se la Picco poteva aver celato questa
circostanza, per concordato progetto difensivo, in fase
_iattuﬁtoria, non avrebbe avuto nessuna ragione per celare
ulteriormente 1'esistenza di tale telefonata nel corso del
dibattimento quando la difésa aveva gid deciso di far ascql'
tare il teste De Battisti. |
Abbiamo quindi, in conclusione, delle precise accuse che vo
gliono Nando Ferrari tra gli esecutori materiali della stra
ges abbiamo degli alibi che non si pongono in constrasto

cbn tale assunto? ahbiamo'identiticnto un ruolo precisc che

& quello ai coilagunnnto tra l'eversione nera milanese che
aveva il suo rappresentante in De Amici e la manovalanza ese
cutiva che aveva i xmxk sucl rappresentanti in Buzzl e Angelo
Papa. | | ‘

Non bisogna infine dimenticare che la strage di Piazza della
Loggia deve avere avuto una mente ideativa in Brescia in per
sona politicamente qualificata e conoscitrice delle tensioni
sociall esistenti in quel momento nella citta e contempbranaﬁ
mente a contatto con l'eversione nazionale che poi ebbe a tra
durre in pratica 1o spunto provinciale, che poi ebbe a far
rientrare naila strategia eversiva nazionale quell'episodio
. locale.

E guale persona pid qualificata di Nando poteva esserci, po-
stc che, come si & in precedenza dimosttqto, lo stesso era

un terrorista in attivitd di servizio eds in collegamento
necessario con l'eversione milanese ? |

Poste queste premesse appare allora evidente che sia l'accu-
. sa che le chiamate in corraith debbano trovare pienc ingressc
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in questoﬁcaao perché non smentite dagli alibi, nd contred
dette dalla mancanza di ruolo.- ' |
Pasaanﬂo ora ad esaminare la posiszione dall'imputato'Marco
De Amici védiamo che anche per lui la sentenza, dopo aver

~ tracciato in maniera veramente eéncomiabile k'esatto qua-
dro della psicologia del soggetto, abbia ritenuto gii alibi
-*dallo stesso addotti sufficienti a scagionarlo integralmente
dalla responsabilitd in ordine al rsato di atrage.

vi § quindi da oéauinarc anche per gQuesto 1mpu£ato. come &
stato fatto in‘pracodmﬁaa per Nando Ferrari, se la Corte ab
4‘hhda. dati certi elementi di fatto immmikxs incontrovertibili,

valutato gli stessi alla luce della logica corrente e se |
quindi la valutasione dalla stessa fatta debba ritenersi va-
1ida. '

' La figura del pqronnaquio De Amici viene delineata nei suoi
“contorni reali nella deposizione di Marinoni Giuseppina.
Questa racconta in un suo primo 1ntnrtbgutario del 17 luglio
1975 di avere conosciuto De Amici il lunedl 20 maggio, il
lunedl successivo alla morte di Silvio Ferrari. '

Gli era stato presentato da Maxrda Grazia Vischetti e lo vide
pexr la prima volta alla stazione di Brescia, dove De X Amici
‘giunse proveniendo da Parma. | o
Eranoc le ore 18, e con la macchina della Vischetti, il De Ami
ci vanne accompagnato in collegio..

Durante il percorsc il De Amici ebbe a parlare della morte di‘
Silvios i suoi argomenti furono: * Ho perduto un caro amico,'
eravamo il terzetto di Sant'Orsola, io, Gigi e Silvio, me
'l'aapottavo. S$ilvio non dovava andare, - troppo debole di nexr

vi, non s8i trovava in serata di andare® .-




Maria Grazia Vischetti gli chiese dove Silvio avesse preso

1'ordigne © De Amiei rispose t " Roba nostxa di Parma *,-

A Parma infatti abitavano Pierluigi Paglial e Silvio Ferra

ri nel yoziodo in cui quest'ultimo ferquentava l'Universita.

.Non & chi aon veda, da queste poche parole; cqm§ nessun '’ on-

bra di meraviglia vi fosse in Marco De Amici per qﬁanto

era cepitato all'amico, il che lascia presupporre una per-

i fetta conoscensa dell'attivitd dello stesso, conoscenza smi

kxkxkukikh che b'tantc pil credibile se si tiene mente alle

sus parole e ciod: eravamo il terzetto di Sant'Orsola io,

 Gigi e Silvio, e all'attivitd ideologica e politica del De
Amici. attivitd condivisa da Silvio Perrari che per un cex

| to periodo, anzi praticamente fino agli ultimi giorni del-

‘la sua vita, militd nella “Fenice® di Milano.

Proprio questa comunanza ideologica ed operativa tra i due
sta a giustificare la mancanza di curioceitd sull'attivita
svolta da Silvio Ferrari e mostra la piena consapeboleszza

di questa attiviti.

Altra testimonianza valida per lumeggiare quelle che eranc
le amicizie di De Amici & quella ai Labolani Mario,il quale
nella deposizione del 4 febbraio 1976 dichiara testualmente: ,}

,®Tutti { componenti di "anno zero® erano amici di Silvio.
Questi e De Amici avuvunb partecipato (a detta di Nando) ad
un comizio di "anno gero" a Verona. Vi aveva partecipato an-
che un giovane di Milanc un certo Plnklni@i Pagliai, che Nan
do indicava come amico dei primi due e come loro compagno

di collegic”. ‘ ‘ _ |

Da notare che il comizio era per il referendum abrogativo
della legge sul divoraio e quindi anteriore al jnqqie 1974.
Il mercoladl 22 maggio 1974 De Amici viene a Brescha e si




incontra alla pasticceria Zilioli di viale Venegzia con la
Marinoni la éulle gli fa conoscere Nando Perrari.

11 torzotté sl porta a casa della Marinoni e qui De Amici

~ interroga Nan@o Ferrari sulla possibilith di conoscere in
‘B:egcia persone di fid@éia. , | |
In guel contesto verrebbe fatto anche il nome di Buzzi.

Il De Amici quindi giustifica il desiderio di conoscere ta-
1i persaone dicendo: " Basta con le scazzottate bisogna pas-
sare alle stragi, pid che le pistolettate sono 1evstragi a
seminare terrore nﬁlla plebe italiana, bisogna mettere le
\banba nci cinema, ci vogliono le stragi come Piazza Fontana,
bisogna far scoppiare le bombe non coatro i camunisti.'
"contro la plebe, cosl scmppia la guerra civile e noi andia~
mo al potere",

Subito dopo la cerimonia funebre di Silvio Ferrari il De Zmici

nel pémoriggio del giorno 22 parte per Milano.

Questa partenza per Milano appare strana éoprattutto se si
:ilav;'ahevlo sﬁoa-o il giorno successivo, alle.is.ao, si ri-
vede a Gardone con la Marinoni. | _
‘Lh-atx&nezza di questo #iagqia infra-settimanale a Milano

pud trovare un riscontro, una giustificazione con la necessi-

ti di opportuni contatti da prendersi propric in questo momen

 to, in quanto questo & il momento focale, in cui inizia 2 ma-
turare il programna. il programna per 1'ideazione di qualcosa
che debbé, andare oltre ai soliti attentati, a qual qualcosa
di pid grave di cui esplicitamente aveva parlato De Amici
presso 1l'abitasione della Marinoni. '

Si inserice a qQuesto punto il predetto 1mptuvviso viaggio a
Milano effettuato la sera dello stesso gliorno dalla Marinoni

insieme a certo Ziliani Riziero, noto esponente della destra




~ bresciana. .

Lo Ziliani, interrogato in ordine a tale viaggio, dice di
aver accompagnato a Milanc la Marinoni dopo che la stessa
ebbe a ricevere una telefonata da De Amici.

'3arebheto partiti verso sera. Non ricorda cosa ebbe a di-

re il De Amici, nd coma la Marinoni ébha a rispondere al~

lo stesso, | '

‘Pensa che si sia trattato di‘un}convugnalnmoroao e cid ng
'-noatgnta rimane presente per tutto il tempo e a praéisa do .
minda dichiara: " Non ricordo se a Eilano la Marinoni mi -
presantd come suo fidsnzato®. |

: M#‘Came pud essere campntibile‘una tale risposta con le pre
messe? Come si pud spioane questo Ltrnfronhh&le desiderio

di De Amici di vedere la Maxinoni, quandoc l'aveva vista po-
che ora prima e l'avrebbe rivista il giorno seguente ? |
Soprattutto 15 uno come il De Amici che non ha mai fatto
mistero del fatto di avere frequentato la Marinoni perchd

- eid in quel momento gli faceva comodo e non per improvvisa
e irrefrenabile passione amorosa.

Lui stesao nega di avere mai avuto una relagione di tale tipo
nel suo interrogatorio del 13 luglic 1975, |
Non bisogna poi dimantimare Qhe la Marinoni riferisce, nella
sua deposizione del 12 luglic 1973, che a Milanc, nel bar do
ve sivarano recati: * Marco riprese a farmi gli steasi discor
8i delle Stragi, esaltandosi e l'altyo - Ziliani - gli dava
ragione®, ' ,

Non bisogna a questo punto dimenticare, per una pid esatta
comprensione dei fatti, che Ziliani Riziexro, cltre ad essere
un hmto,osponente della destra bresciena & colui éhc porta il
teste Omodei Maurc a casa Poli dove in una torbida atmosfera
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' di esaltazione neo-nazista Nando Perrarli avrebbe alzato il
‘calice dicendo: " Brindiamo ad otto bastardi di meno®, fa-
cendo chiaro riferimento al morti della strage (deposxslone
divattimentale 12/10/1978),«
E' a questo puntc, doveroso chiedersi cosa facesse Ziliani
Riziero a casa della Marinoni quando telefond De Amici.
Appare invero strana la circostanza che De Anici lo stessc
giorno parli a casa della Marinoni con Nando Ferrari espri-
mendo il desiderio di conoscere altre persone ai cui poter-
el fidare per creare a Brescia un clima di tensione quale
quello wistente a Milano e poche ore dopo venga ragqiunto
dalla Marinoni e da Ziliani Risiero. . ‘
Non bisogna poi dimenticare che anche la Marinoni & una cor-
religionaria, che anche la Marinoni & di destxa eod assiste
1mpasaib&10 a tutti i discorsi farneticanti il cui senso era
chiaramente univoco. |
circostansa poid da non sottovalutare & che Ziliani Rigierc
il pemeriggio del giorno dopo & ancora presente a Gardone
dave sl reca con la Marinoni da De Amici. |
_'Prcprxo in quel pomeriggio De Amici e la Marinoni si porta~
no a Parma per raauperarh ltesplosivo. .
. Lo stesso giorno infatti, il giovedl 23, i.qiornali danno la
notizia della riunione antifascista in Piazza della Loggia,
e ptuprio in tale giorno De Amici, verso le ore 21, parte
per Parma per recuperare munizioni ed esplosivo.
Proprio questo episodio fa pensare alla credibilith della tg.
ste Marinoni, teste Marinoni che a pid riprese si & tentato
di svalutare, ma la cui desposizione ha trovato dei riscontri
. obiettivi notevoli e tali da indurre il pur reticente De Ami-

ci ad ammettere di avere effettivamente recuperato le muniz;Oni.
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| 11uituudo'1a sua responsabilitd, appunto alle munizioni.
Sennochd la Marinoni & molto chiars, molto dettagliata nella
sua daacti:ione. nella descrizione di quello che doveva esse
re il contenuto del pacchotto. ed & d.ttagliatn al punto ta-
le da yendere particolarmente credibile tale sua dapoaizbnng,'
corroborata anche dal recupero di slcune delle munismioni.

Per quanto riguarda questfultimg kxkxwixmxis 1‘'istruttoria
~ha chiarito quale tragitto le stesse abbiano fatto, in mano
& quali persone sianc andate dopo il recuperoc da Parma.
Quollo che l'istruttoria non ha chiarito & dove sia andato

a tinixo 1'aaplaaiva.

Tale esplosivo quindi sarebbe rimasto nells disponibilita del

" De Amici.

A tale proposito sabato 25 maggio, giorno in cui la Marinoni
non ebbe modo di vedere De Amici, qutuhvulﬁino viene notstc
da un suo cempnqnb di scuola, Silvestri Gianpaolo.

Egli ci fornisce un quadro di De Amici, che praticamente ci
riporta a quanto detto all'inizio. Lo descrive come un pro-
pugnator@ delle idee della seazza pura, della razsa suprema,
ispirato alle teorie di Nietzsche.

Ritoriaco che il De Amiai 8i diceva ammiratore dai Rauti ed
in particolare di Fmda(éui sembrava subire il fascino.
Venendo azqiarpo sabato 25 nngqio 1974, silvestrl c¢i dice
testualmente: " Il giorxno di sabato 25 maggio, verso le ore
12,30, mentre attendevo la corriera all'apposita fermata si
ta nei érnlai dell'alberge Savcy, vidi scendere dalla sca-
letta in pletra che viene dal collegio e che porta alla stra
dm. il De Amici, il guale portava sotto il braccio un pacco
abbastansza voluminoso avwolte in un involuero colorato, sul-




1'arancione, come una giacca a vento. Egli attraversd la
strada: raggiunse la sua mncchina. e ripose il pacchotto
:‘1n fretta nell'abitacolo, Il suo attegglamento e, acprag
tutto la fretta diuostrata. destarxono in me qualcho BO=-
spstto, pensai cha al potesase trattare di un esplouivo.
'Da tutte queste circostanze sembra energere che De Ami-
»ci-in quei giorni ai atfntldaaae a raccogliere ovunque
 possibile tutto 1l'esplosivo posnibila.par portare velocs
- mente a compimentO'uh pilano per il quule_vi era poco t@g
. po a disposizione. :
_Ed anche questo collimerebbe con le brevitd di tempo tra
1‘annuneio della manifestagzione antifascista e 1l'cperaszio
‘ne di costruzione dell'ordigno esplosivo. Per il sabato
25 poi abbiamo una deposizione di Bussi il quale dichiara
di averew visto in pizzeria il De Amici, che gli avrebbe
eonfidato di avere recuperato l'eqplosivo di Silvio,quel-
lc ai Parma. Gli avrebbe anche parlato di esplosivo man~
cante all'appello e gli avrebbe chiesto se egli ne sapes-
‘se qualcosa. - | |
Infine gli avrebbe chiesto notizi@ di Perrari Fernando a

E' possibile che quaét'ihcontro sia effettivamente avvenu-

to, perch® rientra nella 1dgica degli eventi cousl come si

sono andati evolvends, anche in considerasione del fatto che
De Amici non sa dare alcuna splegasione di come abbia passa-
to quel sabato 25 maggio. Tl lunedl 27 verso le ore 22,.qu§~
st'ultimo, si fa natata_in collegio insisme ad altri convit
tbrivantia sl dedica ad uno scherzo molte infaﬁtile. cliod
mentre gotta scqua addosso al suoi amici in un attoqqiaupngd
tale di aver fatto sorgere perplessitd anche nel jcrvoglianté
‘del collegio, che ebbe a riferire che gli sembrd una cosa
inusitata per ragazezi di qunll'oth e fatta qnlsi'lpPOlitlnenta_
per farsi notare. , ' o '
Quella sera stessa, a detta della Marinoni, De Amici sarebbe
giunto presso la sua abitasione insieme ad altri trn-auoi com
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pagni ed & prop:lo quella sera che il Buzzi dice di avere ip
contrato De Amici al bar dei Miracoli in orario che pud colli
mare sia con lo scherzo e sia con la visita a casa della Maxi
- nonj, Infatti il Busei parla delle 22,30 e ci voglionc circh
30 minuti per arrivaredsl lago a Brescia. Lo acherzo fu fatto
intorno alle 22 minuto pid, minuto meno, e a cass della Mari
noni qiunna intorno alle 23 ~ 24,

- Buszzi a talo proposito ebbe a dichxaznxa che il De Amici ma-
nifestd la sua intenzione di creare anche a Brescia un clima
di’tanmiona. riportando cosl quella frase dhé gia in preceden
- sa aveva ritarito la Marinoni. O6ra & per lo meno arduo fo
pensare ad un collegamento tra }a Marinoni, e Buzsi, o ad
_una influensabilitd dell’imputato Bussi da parte della Mari-
‘noni..

Bﬁzzi continua il suo racconto dicendo: "Precisd che voieva'
fare degli attentati per il giorno dopo...... Spiegd che in-
tendeva far scoppiare petardi®, Questo incontro tra Buzzi e
‘De Amici diventa tanto pid possibile se si pone mhnﬁe w
"daposiaiona d&%ﬂbtimtnenlc dol teste Paasanonti Dnrio. uno
dei partecipanti alla gita di quella sera. o
Questi in-diﬁabtinonto. e quindi fuori da quello che po-
teéa_casero un clima di intimidasione quale & stato raf-
figurato dalla sentenza, riferisce di non NNNEENNXS N @ssg
re in grado di ricordare se De Amici in quel momento si

siax allontanato da loro. | |

G1i venne chiesto dalla difesa se potesse escludere che
quella sera il De Amici si fosse allontanato per un lungo
periodo di tempo.

‘La risposta fus: " Non mi sento di escludere nianto, noa

ricordo se quella sera siamo xiontzntlt 1n.iema
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Da 01d ei pud dedurrs che me sicuramente dalltuscis
ta del collegio sino al rientro al collegio fosses
ro sempre otati inaieme i ricordi del Passemonti

non sarebhero siati cosl vaghi.Bvidentemente qualehe

cosa deve ospere SuCOessd per avere il Passamonti
queste titubanase snche al difsbtimento.
Passando poli alla glommata del 28 maggio la senten=
sa dice che il ritardo nell'entraras in claspe del
De Amici viene sttestato da wn solo teste e ciod
da Cintori Carlo Alberto.Queste circostanza non
d esatite od alla steses non 3 stato dato 11 giup=
to riliuvw.vaaiamo eona cbba s dichiarare il ten=
~ te Cintorei :“Ora rieorﬂo che i1 De Amici verne in
- yitaydo » scuole. Lo ricordc pewchd essendovi il
compito in classe A1 matematics ,psneai che ocer=
oasoe d1 evitare il compitol
Da tale deposisione si pud dedurre che il ritardo
non doveva essere 41 poco conto in quanto,se indue=
80 il teste Cintori o ponsare che i1 De Amiol voe
lesee evitare il compito,t evidente che doveva es=
seore particolermente conelstente.
A tale depomizione ei aggiwnge anche qualla di
Tommselli Iuigl 11 quale al difedtimento dichies
r%ﬁoatualmuntaz“ﬁan ne sono sicuro ma mi pare che
quelle mattina 11 De Amici nia giwato o scuols in
ritardo,forse un quarte d'ora,forse mesz’oraeccss
‘o ho nella memoris noi seduti in classe e De Ami=
ol che entPa.eeessT2 proprio ln mattina Adells stro=
ge che 1o feci 41 pensiero relativo al ritardc del




De Amici®.Altro teste Orsolini Byruno,docente al
 Tuminelli,sempre al dibattimento dichiara:"Per
£l1 allievi dell'ultimo anno,nell'ultimo periodo
di souwola vi & una maggiore libertd e ei tollera=
vano i ritardi 4i mesz'ora e anche d4i tre quarti
A'ora” Appare quindi errato quanto si enmuncia nel=
la sentenzas®]Il ritardo non poteve eccedore 10-
15 minuti parchb diversamante 1'insegnante non era
sutorigzato ad ammetters l'alunnc in claose sensza
12 nulle oota del preside.(Pag.343)
Della parteciPasione di De Amici al reato di stra=
ge ce ne paria enche la Ciacomsssi nel suo inters
. rogatorio del 30 giugno quando dice che anche Nar=
co Da Amici,in base & quanto le ers stato riferi=
%o dal Buzzi,era presente,avevs partecipato al pia=
no operativo posto in atto per commettere il ree=
‘to di strage,anche se al momento dell'esplosione
ogli non exa presente. A
Queste sanotasziona fatta dalla Giacommzzi su De
Amici lMarco,relativa alla sua mancata presensa al
- momento aeil'anglosione collimerebbe con la parten=
- za anticipata dello stesso,con il rienxro al cole
legio,la sus tardive ammissione in classc e lo
svolgimento del compito 41 matematica,cosl come
risulta dsl registro. |
& pud coneiderarsi risolutive il discorsc della
barbe,preso in considerssione dalla sentenze in
quanto la barba 6bl De Amici periodicamente si
faceve crescers e si tagliave,non ere di consise
tenza tale,anche par il suo colore biondo da es=
sers particolarmente




‘apporiscente & tale da accentrsrs su éi sb 1'interes=
se dei testw
Quello che % impurtante notare & proposito di guesto
imputato b che ozll ci si presenta come un ulbtrd ai
destra alla ricerce spasmocica di esplosivi,in con=s
tatic siavcon 1tambionte milanﬁﬁe'del quale conosce
Rognoni,Cecars Terri,Gianni Noréi,sim con Buszi.
tion 3i deve infatti dimenticare e sottovalutare il
vieggio fatto a Milanc i1 22 maggic 1974 o la ino=
§1nata visita alle stesso da parte dells Marinoni e
dellc Ziliani Rigierc,che 41 tale fattoc non henno
wai saputc dare una spiegagions convincents,Non si
deve poi dimenticara i) vinggia‘fatto il glerno suc=
cassivo & Parma pex recuperare l'esplosivo,nonche i
succeasivi coniatti con Buzzi.almend-atamdo'allo di=
chiarazioni di quest'ultimcHon 8l deve infine ai=
menticare cho la sirage di Bresecia non pud essere
linitats all'ambite provinciale od artigianalo al
quale le personalita del suoi imputati, riconcsciu=
51 colpevell in primo grado,sembrerebbe releogaria,
in guanto deve trovare la ous collocazione naturas
le nel clims eversivo,pro gdlpista,che percorse 1°
italis nel 1974.011 attentati ﬁi_Milano suelli di
Broaci&,la strage 4i plazsa della Loggle,la stirage
dell'Italicus sono epliwodi delle medesina strategia
ed un filo condutiore comune unisce tﬁtti i perso=
neggi di quesle vicende criminose.la morte stessa
di Bugzl ad operw di Tuti,imputato dolln strage del= -
1'Ttalicus,ne costituisce la testimonianve pil pro=
bante.
Dopo lteliminezione 64 Silvic Perrari 1l'eversione
nera milaneaév%%teva pervirei del solo Dusgi come




- 64 -

'esequtaru del reato di strage,ma doveve sffisncars
1o a persone di provata e consumata fede politica,
Nuale migliore porpinilitd per sfruttere eia De A=
nici ch@,cnmm el & dimostratc in pracedﬁnaa/era .

- perfetiomente al correbte dell'sttiviti eversiva
di Silvic,tanto do precipitersi il giorno sfasso
dells sue morte 2 Payma per recuperars l'éaplomivn
e io munizioni wnitamente s Plexr Iuigpgi Fagliai,éia
Wando Perrari cﬁe,terrerista attivo fu 1'esecutore
delle condanna s morte di Silvio Feryari?Vediamo
guindi che il D2 Amici non 80l¢ non ha un alibi si-
~eurs che posss collocerlo fuori dalla zons operati=
ve del reate il glommo 28 maggio,mévénch& un ruolo
© ben precisc al gwle he uwnlformato tutte il swo

| ccmpoftmmantn nei glomi sntecaedenti 2llin strage,
Conviane ora per organiceith 45 ftrattaziovno parlare
dei capil 1920 a&zkmputamione cha,rigumraaho Do A=
- mied Yarco ¢ Pagliai Pler Tmigi.Quest'ultimo impu=
tetc & ohato assolto con foymuda pienr dzlla Corte
m) procupposte che la chiemale in correitd fatta
ged Te Amicl sin totrlments priva di riscontro.

Le ouccintn motivarione appere inverc cerente sia
sl pione gluridico che sul plane logico.

Pey arpomentare cosl come he fatto la Ccrte,sulle
nen crediniltd 41 wie chiseats 4l correc bisogna
pbtﬂr affermare che guesta ehimmaﬁ&»ha giovato o
pud giovare o comwaue contribvuire ad slleggerire
19 posizicne dk colui che 1'ha fovmalnta.ia questo.
nor. & 11 casyu di De Awlcl,il quale,con quaata-chia-

mate ,uon $0lo non allegerisce la propris posizio=




ne ma la apvesantisce con la inevitabile contestas
 zione dell'sggravante di aver comrgeso il fatto in
&ae baraona.

- Quando ls Corte affermn nells proprie sentenza che
Da Amicl ha raceontato le cose in modo da soarices
ro la maggiot parte di responsabilitd su Pagliai
dimoptra chiarmmente di travisare i fatti 4i caus
sa.Le sentenza infatti,partendo da dati corti que=
11 1a responsabilit: del De Amici ammessa dallo stes=
90,0 la chismate in cowreitd formulata da queeti |

. nei confronti del Paéiai,arriva a conclusioni chie=
ramante orrate travisando questi dati certi.

Hon Al pud infatii dire che De Amici aveva inten=
zlone di scaricare la meggior parie di responsabie

1itA eu Paglial,quando lo atesso he mempre asseri=
te 441 wapere perfettamente qual'era il contemuto
dalle scatola in quanto gliel'aveva comuniocate Pas=
gliali ¢ succaepsivamente ebbs enche a dichiarare di
evere recuperats la scatola e di avere controllato
guellc che era il contenuto .

~ In queste condizioni non si veds quale differensza
41 responsabilitd vi potrebbe emsere tra i due e
susle diverse posizione avrabhhe dovubto scsumere i1
De Amici nei confyonti del Pagliei.iWilitano invece
a favore della rosponssbilith del Paglisi alcune*
circostenze e precisamentesil fatto che Ve Amici,
ung volta entrato nolltordine di idee di confensas
re llepisodlo velativo ai due capi d'imputasione in
esame ,abbia mubito codnvolio il Paglisi ed abbia teautc

vk albeanr




ferma questa chiemate in correitd per tutto il processo;
| che la teate Marinoni(faldone E volume 2 pag.232 re=
tro)abbia subito dato una versione analoga.
Siccome 1la Marinoni venne interrogata prima di De
Amici qullfatto;b evidente che quest'ultimo ebbe a
parlare con lei prima che con 1 giudick e quindi,in
questa sede,non aveva motivo di pendare ad un espedien=
te difeneivo che portasse ad un futuro allegerimento
della sua posizione.E' da notare poi che la stessa
sentenza con una motivazione molto logiéa ha dato
piena credibilith slla Merinoni in ordine a tutte le
circogtanzo da lei esposte relativameunte a questo e=
pisodio. |
Vi & poi da dire che Paglial Pier Liigl era un corre=
ligionario ai De Amici,faceva parte sicuramente di
un movimento politico di estrema destra e cdl suo
* comportamento non ha sicuramente eontriﬁuitq all'af=
" foxmagione di una veritd eventualmente a lui favores=
vole.Lo stessc infatti nonm si 3 mai presentato all’
sutorith giudiziaria per rispondere degli addebiti
che gli erano stati formulati,ms di fronte ad un'im=
putazione tutto sommeto di non particolsre gravitd,
51 & aatb subito alla latitansa continunta per parec=
" chi anni.(Vi & da notare incidentalmente che la sua
latitanga & terminate proprio in questi giorni con
i1 suo arresto avvenuto in Bolivia su ordine di cat=
tura internazionale da parte ¢uille exmemS¥h della
" Magistraturzs bolognese che 1o imputa del reato ai
strage alla stasions di Bologna).Non & a questo pun=
to chi non veda che la chiamata di cérrec formilate
_dal De Amici nei confronti di Pagliai,corroborsta dal=
le dichigzgfioni dells Herinoni e dal comportamento
del Pagliaﬂanonohb dai suoi chisrissimi legami con
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1'eversione nera,legami emersi anche in periodi sucw
cesaivi al fatto di cui ci stiamo occupando,sia una
‘chiamata 41 correo che ha un suo particolare fondas

- mento @ che non pud essere assolutamente annullata
ocon quells motivazione fatta dalla Corté d'Assise
d'Appello di Brescie,che praticemente si riduce in

un verc ¢ proprio travisamento di fatti obbietiivi
emergenti dszli atti processuali,fatti obbiettivi che
_ non possono non portars ad una affermazione di penale
_ responsabilitd, |
Per quanto attiene poi pswr l'imputato De Amici Marco
in ordine a questi remti vi » de dire che le gravis
f& del suo comportamento insita nella pericolositd
del materiale dallo stesso acquisito e trasportato,
nella contestualitd di tale azione con azioni ben pil
gravi,merita una pena diversa da quella che ¥ stats
ritenuta idonea dalla Corte d'Assise.Vi & pol solo o
ineidentalmente da notare che l'affermazione della

- penale responsabilitd di Pagliai Péer Luigi portera
‘come conseguenze inevitabile al ripristino dell‘ag=
gravante che & mtal ¢scluse dalla Corte.

La gravats sentenza passa poi ad esaminare la posi=
gione dell'imputata Ciacomezzi Ombretta che definis
sce*Llemento irresponsabile®.Con un‘esame analitico

‘o puntuale di tutte le depomizioni fatte dalle Gie=
comazgi nel corso dall'istruttoria e al aignbtimanto
1s sentenza c¢i 44 un quadro generale di inatiendibi=

- 14th 44 guesta imputata,che iru stata indiocata in pri=
mo gradc come una delle principall fonti di accusa.
L'analisi fatta della sentenza & in gran parte da con=
dividere perchd vi sono dei dati oblettivi dei quali
non ei pud prescindere e che dimostranc senza ombra
di squivoco come certe circostanze siano state dalla
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ataaaa inventata di eana pianta.nove perd la senten=
za paro criticabile & nella generalizzarione del con=
- catto di totale inattendibilitd della Giacomnzzi.xn
~un proceeso di tale gravitd infatti non si pﬁb pro=
cedere per.gonﬁralizzaaioni,o 1'analisi non deve li=
mitarsi alle contraddisioni e elle faleitd che posso=
uo rileversi,ma deve tenere conto abche delle veritd
che imnegabilmente si possono rilevare negli intarrmé
gatord della Giamcomezsi e della rilevemza che tali
veritd possono avere nel processo.Una circoatanza‘obw
biettiva della quale la Corte non mostra di tenere
‘conto nella sua sentenza & ad esempio quella che la

~ Giacomazgi in molti casi,quando ad estpio perla dells
strage,riferisce circostanze apprese da altre persone.
Appere evidente in questo caso come le eventuali die=
crasie sia con le dichiarasioni fatte da altri impus
tati sia con i fattl codl e come si aarebbo accertas=
to aéserai svolti,poesono dipendere dalla deformats
informazione ricevuta dalla stessa.Cid & tanto pil
poseibile quando,come ¥ avvenuto spessc,la fonte 4!
informazione era Buzzi Ermanno.

Vi sono delle circostanze riferite dalla Giacomaszi
che geicuramente rispondono al vero in quanto per le
stesea vi ¢ possibilitd di riscontro aliunde.Una oir=
_costanza particolarmente importante @ quella della
telefonata ricevuta da Buszzi alla meszzanotte del giorw
no 27 maggio 1974 da | 1141800 +Che questa telefonata
vi sis stata effettivamente lo confermano enche Rafs=
faale Papa‘e i1 Bugzi etesso.Quest'ultimo per eviden=
ti scopi Aifensivi,muta 11 luogo di provenienza del=s
la telefonata,ma armette il fatto storico.lL'importan=
za di quests telefonsta proveniente da Milano d gid




stata rimarcata in quanto collega in mn momento imme=
diatemente precedente alla strage Buszi con 1'eversio=
ne milanese con la quale lo stemso era in contatto,
La stessa inoltre narra l'episodio del recuperoc dell®
esplosivo da parte del De Amici,come circostansa a
lei riferitq, dalla teste Harinoni.Si & gid visto com
me questa circostanza eis effettivamente rispondente
alle veritd e come abbia un'importenza particolare
nel processo. '

51 & poi detto nella sentensa che la Giacomazzi molo
nel 1380,deponendo davanti al giuvdice istruttore del
procedimento penale a carico di Bonati avrebbe ritro=
vato quelle tranquillitd che le wra mancata nel cors
80 dell'istruttoria e del procemso sulla strage di
plarza della Loggia.Ebbene propric in questéd clima

di tranquillitd in questo clima in ocui veniveno a man=
‘care pressioni di qualsiasi genere,ls Giacomazei par-
la dei rapporti di conoscensa intercorsi trm Buzzi,
Nando PFerrari e Silvio Perrvarijparia dell’accordo

¥ra Buzzi e Nando Pemrari per 1'eliminazione di Sil=
vio Ferrari ¢ parla dei giunini formulati dal Burzi
in ordine all'avvenuta strage.Appare evidente che ve
questo interrogatorio viene preso . base per contess
tare la credibilitd di slcune dichiarszioni accusa=
 torie dells Clacomessi,lo stesso,deve snche servire
'come fonte di mcousa nel momento in cui la Glacomazs
21 riferisce circostanve che possono porsi a oarico
degli imputati ed in particolare quelle riferentesi
al complétto fra Buzzi e Nando Ferrari per l'elimis
nagzione 4i Silevio Perrari.ll volere quindi,sia pure
con un discorso molto logico @ in certi punti convin=
cente,rendore complotam«nta7§§$115aab11e tutte la se=
rie di digposizioni rese dalls Giacomazzi Ombretta
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commisti,sie cén le dichiarazioni di Bonatl quando
parla di petardi de fare esplodere in piagze della
| Loggia.Altra circostanza che farebbe propendere per
la presenzs 3i Raffaele Pape,ls mattina del 2* magrio
1974 el bar dei miracoli & quella dighiarsta dallo
stesso nel corso delllistruttoria di essersi allondin-
nato moltce premte ds questc luogo per accowpagnare
Cosimo Giordsno alle 7,30 alla corriers.Tale accoms
 pagnemento era dovuto al fatto che,essendoci lo scio=
poro del manovaell,Cosimo Giordano poteva recarsi sul
lavoro pill tardi in quanto doveva lavorarse con i wsuci
familiari per conto 4i wm privato.Poichd lo mciopero
effettivanente vi ore e poichd le indagini ietrutto=
- rie h@nno confermato che in quel giormo i fomilinvi
di Cosimo Giordanc abberc a lavorare per contoe di

un grivato,é per lo meno stranc che dopo molto tempo
dai fatti Papa Raffasle si ricordi di due circostan=
ze sicuramente vere,perché hﬁnno ricevuto un riscons
tro obbiettive e oiod lo sciopers dei manovell e il
lavoro espletato dalla famiglie Glordano per conto
41 yn privato.B' evidente aquin-di che le conclusioni
ganafali o cui perviens la sentonza sulls hase dels |
lo inettendibilitd di tutte le dichierszioni istrute
torie formilate da Papa Raffaele si pongono coma un
chiaro travisamento del fatti,in quanto obliterano
completamente delle circostanze obbieﬁtive ché.pér
gopere smentite dovrebbero esgere almeno motivamente
contrastate,

Da wltimo o per completeszze di esposizioni un accen=
no sul capitolo della sentenza®tBuzei un cadavere

da apsuvlvere®,la grovata sehtenze he voluto praticu=
mente ssaminare la posizione dell'imputato Duzzi che.
non faceva pilk parte degli imputati dai queato process




- 72 =

80 easendo stato lo stesso trucidato nel carcere spe=
ciale di Novara.L'snelisi risulta infatti etrumenta=
le alla tesi portata avanti dalle sentenza e ciod
1'inattendibilith totale dell'istruttoria compiuta
o quindi 1'insuswistenza di tatti guegli elementi
di riferimento oul quali 1ltaccusa si‘fon&ava.La gens:
tenre parte della svalutazione degli attentati mino=
ri attribuiti al Suzzi per poi giungere alla impoasim'
bilitd di attribuire sllo stesso lo qualifica di ter=
roxiste e la capacitd di compiers un'attentato quale
la strage 4l piszee delle Loggis.In gquests velutazio=
ne,inverc piultosto superficisle,le sentenzs non ties
ne conto 41 elementi obbiettivi raccolii sia nel core
g0 dell'istruttoria sia nel corsc del diﬁaﬁtimante
di primo grado.Appare allora opportuna,pér une miglio=
re comprensione dei fatti,esaminare piﬂxpawtitamente
la figura di Duzzi.lae storia di Ermanno Buszzi come
appaxtenchte alle frange eversive di destra nasce in
carcere.le stesca deve prendere avvio da un episddio
pexroriastico varificatﬁai & Brescia il 4 febbraio
1973 e clod l'atbentote alla sede del partito so=
ciglista di Piazzale Torrelungs.Peyr questo attentes
o vermero condmmeti certi Agnellini Xim Borromeo,
Quintinoe ed altre persune.fropric in guel periodo
in carcere vi era 3um$i,pat cui quando vemmero arres=
tati Agnellini e Kim Zorromeo egli fa loro conoscen=
#8.5' lui stesso pd indicare questa ciwcostanza nel
suc interrogatoric del 28 luglio 1975vﬁavanti al glu-
dice istruttore.il 3 marzo 1974 Kim Borromeo viene
puovamente arrestato insiems & un certo‘ggpadini per
11 trasportc di vn notevole quentitativo di esplosi-
vov e il Buzzi si trove auncora in carcers ed & proprio
qui che come dichiars egli stesso,ocomosce Spedini

Glorgic.
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A questo proposito Buszi testualmente dices"Nel
corsc di un nostro colloquic appresi che sia lo
Spedini che Borrome, conoscevano Pervari Silvio,
Entrambi dissero di appartenere ad avemguardia
nezionale ¢ rilevarcno una divergenza di idee
rispetio a 3ilvio Texrrari che m@partanava all?
ex "ordine nuovo” sSempre nello steseo interrogae
torio Buzzi smmette anche i aver f{rattenuto une
corrispondenza sis amichevole che politica con
Kim Borromec dopo la sua uescite dal carcere nal
eprile 1974.Non deve essere considerats una
- coincidenza fortutita il fatto che dopo questa
_conoscensa carceraris Busei,uscito dal carcere
nell'aprile 1978 inizia a cercare armi ed esplo
pivc.Tale ricerca non & infatti inquadrebile
con la figure del Buszi delinquente comune,non
b inquadrabile perch: a nulla sarebberc servis
 to sia le armi che 1'esplosivé per commettere
 furti di opere d*arte nelle chiese,come egli
 goleva fere in epoa antecedenteSovviene,per
meglio incquadrare la figura del Buzzi cosl come
gi viene delineando,ls deposigione di Raffeele
Papa af 27 maggio 1379 nells quale ¢l dice che
Buzzd gli parld di amicl di Milano del suo stes
g0 partitc ordine narm;i quall avevano bisogno
41 arwi ed esplosivo.Continua sempre Raffaele
dichisrando che Buzzi gli aveva chiesto di in=
dicargli persone che fossaro in grado di procu=
rargli la roba.B* dw}wmm che questo episodio
non pud dirsi frutto della fantasia di Raffaele
Papa in quanto ha dei riscontri obblettivi.
Tali riscontri 1i troviamo nelle dichiarazioni
di Pusari Sergioc,del teste Marchina e dei fra=
telli Lavera,i quali vennero processatl proprio
por i fatti inerenti a tale episodio.




he'l
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Fell'interrogatorio del glorno succesaivi,Faffre=
le Papa precion cho tale richiesta gli fu fatta
dal Duzzi 10 015 glorni dopo ln sun uwacita dad
carcere;che egli oi sarebbe rivolto a suo cognas

%o Fusari Serglo,il quale gli avrebbe preseatato

un corto lnrchina d4i Villa Carcina e il llarchina
11 avrebbe pol condotti dai fratelli Lavera.l fra
tolll Lavera avrebberc sd un certo punto tolefows
nato dicendo che la merce era pronta e che ci vo=

- levano molii soldi perchd la merce wveniva da fuow

ri3isogna necessariamente considerare,s quecto
punto,che Buzzi exa uscito dal cercore da 10 o 15
ﬁiorni;cha non riculte che avense compiute furtd
particolaxmento lucrosi in questo pariodo,came

ogld stesso ebbe a dichisrare el giudice igtrute
‘tore Besson i1 20-12«1979,e she quindi 41 Bugei

non poteva avere una digponibilith di soldd tale
do consentirgli acquisti di quel genere,sopratuts

%o nella quantity richiesta,(Aveva chiesto oltre

6lle armi =nche 50 g 44 esplosivo),per cui lo

eteseo dovevs ovidentemente essers lepate ad unma
orranizzazione eversiva che gli forniva i1 denavo
pexr llzcquisto delle armi e dell'aﬂvloaivo,Sempré
Reffeele continun 11 euo racceontsc dicendo che ves
deva in pizzeris pente strans chs non gra 4l SBre=
sein e cho si appartave a parlare con 11 Buwed

i trattave di uwomini sui 30-3% aund,ben veotiti

con cravatﬁa,dintinti i quedd seiubavenc il Buezi

eon un szluto particolare,ciod sivisgendosi recie
procameﬁta 1tavenbraccio con un posyo enarg&&npn'
I1 Buzzi diceve che si tratieva G smicl di Kilam
no del suo ohecee poartito.Tale ultima circosthtance
¢ stoto ribedits do Pepe Loffacle sia nel di%a*%i
mento di primo grade che de gqueilo 4l secondo gra
do.A1trn circostenze otrona mn che pud eervire o

1umeggiara moglic i1 personnggio & che proprio
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nel waggle del 74,quende Mizzd otuve ricoresnde @
delle arai,il suo arico o cononcente Agnellini ave
va ricevuto da Uerioc Tumagelll 7 wmilioni ner come
prare arnl siwili ahuﬂllm ricarceate dal Tuszigciod
Logeevo,portatili ¢ semiautomatiche . Pobri gucare
una concldenza me & uwna colneddemze melt: streas
perch® 11 Tuszi prims 41 gquesto mamonto non aveve
agmmto slowss qualificarions politica.nt pol i1
Buzzd stoesus ohe nel sun dnterrogatoric del 27 |
Tuglic 1975 enmstte di appartenere ad ordine nero
¢ Tornisos uwna dottesdinto wrganigramma A% tals
drgwuizmagiwnw aversivea,dicondo anche che Silvio
Peyrari apnaytoneve ad unn coria sezionoe,quella
4L sono zerc,come in offettl risulid che Lo ebessa
appartonesse dopo i1 suo tentativo di distaces dal
1tarblente milanese.in oxrdine poi alle conoscensza
reciproca tra Bugsi,Silvio TParreard & Yando Terrae=
rigpresupposto sia per 11 reato 41 omieddio che
per naalle 41 strage,b importante la deposizione
della malre di Silvic Perrari,Reguitti Olga,resa
31?1 luglio 1376 &) giudics istyuttore nella quas
ie ag%a fice tedtuelmeonte 1"3iivic non concoscava
i1 Buzei, o meglio L%he conoseluto in plooorie sos
1o 2 giorni prime Seilo sus mvrde J i1 domestile
co Selue n Almmi ohe sveva visto Silvio in'pimmmw
ris con “mbretts s con un simmore anzienc nel quase
le io ho ritanuis di ravisare 11 Duzzif Sie dalle
deposizions 41 Traspe Perdinande resa al giudice 8
fetrutiore 11 14 ottobre 1976,mel gaule corso del=
la quale,riconoscends 1sn fotografis 41 Pervard
Yarnande,ddchinra tostualmente®:3l tratic d1 um
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glovone che une sern i trovava nelle pizzeris
Arieton insieme ad sliri 2 giovani a che Yuzzi
oalutd venends ricambinto.l dus sl salutarono
alzendo o metd i1 bracoio,l'episodio avvenne
.nel glagno del 74 inoltrate.” Buszei inolire ri=
ceve alla mezzanoite del 27 magpio 1974 una tew
lofoneta da Milano.Alle luce 41 quanto detto in
precedenzn risulta sutomatico porre in colleges
mento queste telefonsta che previens da Kilano
con 1'attivitd oversiva del Tuzel 8 con quento

& successn poche ore dopo in piszze dells Loge
giﬁ.ﬂqn 8l deve dimenticare péi che tutte le fons
44 di scouse sono conecrdi nel diockiarsre che sl=
cuni gloyni prime dells strage Suzri menifestd
il desiderio 81 favre uno nchergo o di fars del
funo ¢ 44 fare esplofere dei petardi in piavee
della Loggia in ccoamsione delle menifestazione
antifascistn.

Non si possono svelutere tall concordi fonti di
scousr con il vretestc che le slesse sarebhero
frutto di un sdeguomento tevdive degli uni sgli
sltri imputsasi,in cucnto tale tesd & contraddet=
ta delle dichisyeaniond rese da Peffaele Papa sl
di%mﬁﬁimmntm A% prime grade dove lo stessc non
poteve subire infiucsra eloune da parte di chi
1o stave interrogando.Bisogns pol & guesto punto
ricordayre gquante gid dattc in oecasione dell‘'esas
ms delle depowizioni 41 Angelo Pape e ciod che
la desorizions delln costruzione delltordigno

da parte del Tuzzi non poteva essere frutto ai
Panteein in qusnte Angelo Pape ehbe a riferire
perticolari tsuniel che trascendeveno chiaramens
te Lo sue oonoscsnze o chs non avyebbero potute
ensore riferiti se non dallo stesso vieti.




Tra tali particolsyi vi erxs ol sémpio 1l detos
natore di alluminic insexitc in uno dei cande=
lotti & le pile da nove vult che sono speoifis
che per epperecchimture tide telecomandc,nonchd
1 quarsi dello stesso dimegnnti,

Il Bonati inolire,se la sua &&puaialoma Tonpe
statae parte eseclusive della sue fantasis,non
avrebbe potuto descrivere perticolari gid riferis
i de Angelo Pupr,il ocui intervogatorio non

gli era stato ﬂaﬁﬁﬂ.wr& tali particoleri wma
grande rilevonwsa he il ssldatore del quale ave=
va pariato Angelo Papn.

Vi @ pol uwna cosa che yrisulterebbs completanente
ineplegabile sul pieso della loglcs,postc cheo si
voglin aderirs alle conclusioni della rentenza
in ordine alla responeabilith del Buzeiy eod b

la worte dello steunmo avvenuta nel carcers di
Novara ad opers A8l Tubi o Conmoutelld éue perw
sonaggi‘ﬁi vartici delltoversione nera.Se ins
fatti lo stegso fosme unmitomone oche si era
completamania inventaloc Gebde relazioni e si=
tuazioni e se lo shopnen fosee completanante ess=
tranco o qualeiasi fatto 41 svergione uon el
capisce bhane ver (veks motlivo %ﬁh whato BOPprose

0«5 bene allora v vimaners aderonti slle cars
%o processuali o vedere come i1 Buusi,pur nee
aundo 1o sua responesbilitd in ordine al roate
di strage,nel corso ded suol dntervogatorl abe
hin fatto alound womijabhia riferito alouns
circomtoanse che fargbboro upporre URL oBn
volouth @ aktomaare lo proprie responssbilis
t4 g di gottars lwsl verse nuovi orizsonti,
igtruttori,senzs parh volere apparire conme




un delatore.Vel suo interrogatorio del 12 agosto
1975 parla infatti di wn viagelo a Rieti o ud An=
trodoce effettunto il giorno succerséve rlla stras
ge o clod i1 29 maggic 1374.In tali locmlith avrebe
beme dovuto incontrare una persons che gli avrebs
be consegnato le Potografie di un terzo individuwo
che abbisognava di documenti felsi per eepatriare.
A propomitc di tale ultimo pereonaggio Buzzi dip=

. 89 testualmente:"Paccio rilevere che,efogliando 1°
album,ho gilk indiesto L'sltrm voltm 1o persona di
Comare Ferri.3i trstte dell'individuo di cui mi
T stetn data le fotogralfin de applicare su uno
dei docunenti da falsificure." |
Aggiunse »oi“iXi are stato detto che 1) Texri dom
veva sceppare perchd aveve delle pendenze e forse
aveve & che fare con 1 fattl di Brescia.Mi era stas
to detto ohe aveve 1%alivi 41 une ragnzega,ms che
non sra sicuro ai potervi OONENT B s oo

V'a da notare & questo propositc che effettiveamens
te 11 Porri aveva presentatc come prime alibi la
tostimdnianza di was regaare e che egli orm aﬂbtu
tivamente sospetisto come uno degli autori della
etrage.lo stesse Bussi,poimells sua depomigione
del 20 dicembre del 76 peria della sermts del 28
mereio del 74 o 41 we suo viegglo a Viarszglodo=
ve gi sarehbe incontrats con un certo professor
Toesi Giovanni dellitufficio stampan del movimento
gocisle 31 Arazzo o yiconosoe in fotoprafia lo
phtenpoe Kossi che 11 3 Tebbraio 1975 ere ntato are
reatato in ccceasione delle indagini sulla stra=

go 8oll*Italicus.Guest*uliine nega di oconoscere
Bugzi,va somette di essere eteto arresteto per

1 reati di ricomtiturions del pertito fascista,

di strage e di detensione di emplosivo.Dice inole




éiuqqnq;aoko Tuti. Buzzi, seppure nel medesimo in-

Jgégﬁtorio. riferisce che mentre si trovava nelle car
’ ,é§i1’d1 Pescara venne minacciato da un detenuto in tran
?ksitd‘pgg avere egli fatto i nomi di Cesaxe Ferri, Rossi

‘iéﬁqnﬁi e Zani Fabrizio. E' una dichiarazione quest ‘ul
é&@ﬁycho ha il sapore della profezia e del presagio,so-
pé;ggtta se sl tiene conto che Buzzi d stato uccisc da
Tuéi@fin&co di quel Rossi Giovanni, per aver fatto {1l
cui ﬁg@g(ﬁuazl venne minacciato,- '

Alla Iﬁayfdi quanto fin qui esposto si vede come la sen
tengza apﬁdi& ¢ontradd1gt9rln nella propria motivazione
in quanto farebbe discendere da determinati fatti incon
trovertibili dclld ¢onaogudns0 contrarie a logica e a

diritto. Dei fatti stessi da un'interpretazione travi-

sante @ tale da portare a conclusioni errate.

PER QUESTI MOTIVI

visto l'articolo 543 Codice Procedura Penale
CHIEDRZBSR

che 1°'Eccellentissima Corte di Cassazione annulli la
sentenga di cui in premessa con rinvie per un nuovo

giudizio di appello.

Brescia, 13 novembrs 1982.-

BLLA ~ s80s8t.

ELLA REPUBBLICA
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